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RESUMEN  

  

La investigación estuvo orientada analizar la incidencia de los fundamentos jurídicos 

que permiten el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales en la 

vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente 

en el Estado Peruano,2022. La hipótesis fue: Los fundamentos jurídicos que permiten 

el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales inciden directamente en 

la vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente 

en el Estado Peruano,2022. La investigación fue tipo básica, método mixto, diseño no 

experimental, transversal, y, nivel explicativo. Se aplicó como instrumentos el 

cuestionario; y la cédula de entrevista; aplicados mediante las técnicas de la encuesta, 

y la entrevista. La muestra estuvo conformada por 175 profesionales del derecho. Los 

resultados obtenidos permitieron concluir que: Los fundamentos jurídicos que 

permiten el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales inciden 

directamente en la vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de 

respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022.  

  

Palabras clave:   

Fundamentos jurídicos, maltrato animal, vulneración, derecho a la protección, sentencia.  
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ABSTRACT  

  

The research was aimed at analyzing the incidence of the legal foundations that allow 

animal abuse as a consequence of cultural practices in the violation of the right to 

protection and fundamental duty to respect the environment in the Peruvian State, 

2022. The hypothesis was: The legal foundations that allow animal abuse as a 

consequence of cultural practices directly affect the violation of the right to protection 

and fundamental duty to respect the environment in the Peruvian State, 2022. The 

research was basic, mixed method, non-experimental, transversal design, and 

relational level. The questionnaire was applied as instruments; and the interview 

record; applied through survey and interview techniques. The sample was made up of 

175 legal professionals. The results obtained allowed us to conclude that: The legal 

foundations that allow animal abuse as a consequence of cultural practices directly 

affect the violation of the right to protection and fundamental duty to respect the 

environment in the Peruvian State, 2022. 

 

Keywords:  

Legal foundations, animal abuse, violation, right to protection, sentence.  

  



 

INTRODUCCIÓN  

  

El presente trabajo de investigación tiene como objetivo analizar la incidencia 

de los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia de 

prácticas culturales en la vulneración del derecho a la protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022.  

Los animales se han vuelto muy importantes en nuestra sociedad porque se ha 

alcanzado un consenso mundial sobre el deber de protegerlos. El derecho a promover 

y proteger la identidad cultural se encuentra establecido en la Constitución Política 

del Perú, no obstante, existen fundamentos jurídicos como la Sentencia del Exp. N.° 

0022-2018-PI/TC; y las Disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, sobre 

corridas de toros y peleas de gallos que excluyen de dicha protección a las corridas de 

toros, peleas de toros, peleas de gallos y demás espectáculos declarados de carácter 

cultural por la autoridad competente, permitiendo el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales incidiendo en la vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano.  

En ese sentido la presente investigación contiene los siguientes capítulos:     

Capítulo I: Planteamiento del problema: En este capítulo se expone el 

planteamiento del problema, detallando las variables de estudio, los fundamentos 

teóricos y los objetivos de la investigación. Es crucial para establecer el contexto y la 

relevancia del estudio.  

Capítulo II: Marco teórico-conceptual: Se desarrolla el marco 

teóricoconceptual, incluyendo los antecedentes de la investigación tanto a nivel 

nacional como internacional. Este capítulo es esencial para situar la investigación en 

el contexto académico y establecer una base sólida para el análisis.  

Capítulo III: Marco metodológico: Comprende el marco metodológico, 

abarcando la hipótesis, variables, tipo de investigación, diseño de investigación, 

ámbito de estudio, población y muestra, así como las técnicas e instrumentos de 
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recolección de datos. Este capítulo es fundamental para definir la estructura y el 

enfoque metodológico del estudio.  

Capítulo IV: Resultados y discusión: Se presentan los resultados obtenidos en 

relación con las variables de estudio, la discusión de los resultados y la comprobación 

de las hipótesis mediante pruebas estadísticas. Es crucial para validar las hipótesis y 

ofrecer una interpretación de los datos recolectados.  

Capítulo V: Conclusiones y Recomendaciones: Incluye las conclusiones 

basadas en los objetivos planteados y las recomendaciones pertinentes. Además, se 

presentan las fuentes de información y los anexos correspondientes. Este capítulo es 

vital para sintetizar los hallazgos y sugerir posibles acciones futuras.  
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CAPÍTULO I  

EL PROBLEMA  

  

  

 1.1  Planteamiento del problema  

  

Los diversos procesos por los que ha pasado nuestro país para alcanzarla son 

imaginados y vividos de manera diferente por cada uno, sobre todo a medida que 

pasan los años, se diversifican las culturas y las costumbres, y las personas se vuelven 

más sensibles, especialmente cuando se trata de animales no humanos.   

Ya no es posible trazar una sola línea de progreso ni preservar la idea de una 

civilización que no valora el aporte de su gente o deja de lado tradiciones, 

conocimientos y memorias complejas. En el contexto de la globalización, las 

diferencias culturales revelan todo su potencial y deben ser tenidas en cuenta en la 

investigación, especialmente en el campo del derecho.  

Con el tiempo, la cultura desarrolló la idea de que la crueldad innecesaria con 

los animales es inmoral, lo que llevó a la introducción de sistemas legales que apoyan 

a los animales para protegerlos de tal comportamiento, y que el uso de la expresión 

moral está regido por límites. dentro de la constitución nacional. (LP, 2020).  

Actualmente, en nuestra sociedad peruana, a partir del 8 de enero de 2016, 

mediante la promulgación de la Ley 30407, “Ley de Bienestar y Protección Animal”, 

el Artículo 206-A “Comportamientos de Abandono y Crueldad” crueldad hacia los 

animales domésticos y silvestres”, establece de igual forma que quien cometa 

crueldad con animales domésticos o silvestres, o los abandone, será sancionado con 

pena privativa de libertad y más aún figura que si por estas circunstancias el animal 

muriere, la pena aumentaría como circunstancia agravante, sin embargo, es 

importante precisar que la norma excluye las corridas de toros y peleas de gallos así 

como cualquier otra actividad “cultural” que provoque el maltrato o muerte de los 
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animales, es la raíz del problema que debemos atender, la falta de una legislación 

destinada a proteger legalmente el comportamiento de la crueldad animal como 

consecuencia de las mal llamadas “prácticas culturales.”  

En ese entender, es que tenemos como antecedentes que se recurrió al Tribunal  

Constitucional un 18 de setiembre de 2018, a fin de que declare 

INCONSTITUCIONAL estas denominadas “prácticas culturales” que ocasionan 

muerte y maltrato en el animal en estas actividades mal denominadas como  

“culturales”, emitiéndose la Sentencia en el Exp. N° 0022-2018-PI/TC, con lo cual el 

Tribunal Constitucional resolvió declarar INFUNDADA la demanda de 

inconstitucionalidad interpuestas por más de cinco mil ciudadanos alegando la 

inconstitucionalidad de la reforma final primera de la Ley N° 30407, “Ley de 

Bienestar y Protección Animal”, que excluye a las corridas de toros de la protección 

antes mencionada. otros espectáculos declarados por la autoridad competente como 

de carácter cultural.  

La motivación en dicha Sentencia, se basa en que estas  prácticas mal 

denominadas “Culturales” son constitucionales, en razón que se estaría protegiendo 

los derechos fundamentales de las personas a la libertad de creación artística (artículo 

2, inciso 8), la participación en la vida cultural de la nación (artículo 2 inciso 17) y la 

identidad cultural (artículo 2 inciso 19), reconocidos en la Constitución; por lo que el 

problema radica en que esto no puede ser así, toda vez que si bien nuestro Estado  

Peruano no reconoce como sujetos de derecho a los animales, sino solamente “la 

dignidad y como sujetos de derecho al ser humano” (artículos 1 y 3 de la Carta 

Magna), lo que no justifica hacer sufrir innecesariamente a los animales desde el punto 

de vista de la costumbre peruana; por lo tanto sería un incumplimiento del deber y 

derecho FUNDAMENTAL de respeto y protección al ambiente, que impone el 

artículo 2, inciso 22 de la Constitución, que reconoce el derecho a un ambiente  

equilibrado y adecuado para el desarrollo de la vida, exige la realización de todas las 

actividades humanas en relación con el ambiente  en general y los animales en 
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particular, en la medida en que formen parte de tal ambiente  compatible con ese 

equilibrio necesario para el pleno y armonioso desarrollo de la vida humana; Es justo 

pedir un equilibrio básico para hacer frente al comportamiento humano irresponsable 

que durante décadas ha llevado a la degradación del ambiente  y la destrucción de los 

hábitats naturales, especialmente los animales. Asimismo, el artículo 68 de la Carta 

Magna establece igualmente la obligación del estado de promover la conservación de 

la biodiversidad, es decir, de todos los animales, sin excepción, que forman parte del 

ambiente , y viola también la obligación constitucional de no causar dolor y 

sufrimiento. para animales y no humanos. (Exp. Nro. 07392-2013-PHC/TC), que 

señala que los animales no humanos tienen el interés esencial de todos los seres vivos: 

que sufren injustamente, aunque el sufrimiento humano puede ser más agudo, pero la 

ausencia de este aspecto en los animales y no en los hombres NO ANULA la 

relevancia MORAL y CONSTITUCIONAL de su sufrimiento en estas actividades 

mal denominadas como “culturales”, siendo un deber jurídico general de los humanos 

el no causar a los animales no humanos sufrimiento injustificado alguno; 

ponderándose, por todo lo expuesto, estos derechos y deberes constitucionales sobre 

la ideología cultural o el respeto a la cultura, toda vez que dentro del concepto de lo 

que denominados “cultura” o “Costumbre”, no se encuentra enmarcado el hacer sufrir 

o matar a un animal, lo cual demostraremos en el presente trabajo de Tesis dando una 

solución al problema que nos aqueja, asimismo, daremos una dura crítica de la 

Sentencia en el Exp. N.° 0022-2018-PI/TC, porque consideramos que se debió 

declarar INCONSTITUCIONAL las prácticas que sólo provocan crueldad animal, 

mal comportamiento entre los ciudadanos, entre otras características que también 

expondremos, señalando que el gran problema es la falta de regulación y protección 

de las conductas de maltrato animal definidas en las mal llamadas “prácticas 

culturales”, tauromaquia, ilegalidad, entre otras actividades que causan sufrimiento y 

dolor a los animales, están identificadas y protegidas en nuestro país es de carácter 
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cultural, como veremos, no se considera originaria del Perú sino de España y se 

considera una excepción al régimen previsto en la Ley 30407, “Ley de Bienestar y  

Protección Animal”, debe ser modificado, reformado y protegido legalmente.  

    

2.2 Formulación del problema  

 2.2.1  Problema general  

¿En qué medida los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal 

como consecuencia de prácticas culturales inciden en la vulneración del 

derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022?   

 

 2.2.2  Problemas específicos  

  

a) ¿En qué medida los fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp N.° 

00222018-PI/TC inciden en la vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022?  

  

b) ¿En qué medida la Disposición Complementaria Final de la Ley N° 30407, 

que excluye las corridas de toros y peleas de gallos como maltrato animal por 

ser de carácter cultural inciden en la vulneración del derecho a la protección 

y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022?  

  

2.3 Justificación e importancia de la investigación  

  

La investigación permitió analizar en qué medida los fundamentos jurídicos 

que permiten el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales inciden en 

la vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente 

en el Estado Peruano,2022.  
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La relevancia teórica fue el aporte al conocimiento sobre las variables de 

estudio: Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia 

de prácticas culturales y vulneración del derecho a la protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el Estado Peruano, al desarrollar teorías contrastando con 

la realidad para un mayor enriquecimiento del campo científico y académico.   

En términos de relevancia práctica, esto reveló hasta qué punto la aplicación 

de las bases legales para la crueldad animal es permisiva debido a prácticas culturales; 

y cómo estos inciden en la vulneración del derecho fundamental a la protección y el 

deber de respeto al ambiente en el Estado del Perú, 2022, contribuyendo así a la 

particularidad del derecho constitucional y estatal de poder subsanar deficiencias de 

la norma vigente.   

En términos de relevancia social, sirvió para crear las mejores condiciones 

para el disfrute de un ambiente equilibrado y adecuado para el desarrollo de la vida 

humana y no humana, identificando las debilidades de las que forman parte los 

animales no humanos y en base a las cuales, ayudar a superar estas carencias y 

posiblemente crear las condiciones adecuadas para su desarrollo y disfrute.  

Asimismo, el estudio sirvió como antecedente para futuros investigaciones 

sobre el tema; y permitió a la graduanda concretar objetivos profesionales al obtener 

el Grado académico en investigación.  

  

 2.4  Objetivos de la investigación  

2.4.1 Objetivo general  

  

Analizar la incidencia de los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato 

animal como consecuencia de prácticas culturales en la vulneración del 

derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022. 
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2.4.2 Objetivos específicos  

  

a) Determinar la incidencia de los fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp N.° 0022-2018-PI/TC en la vulneración del derecho a la protección y 

deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022.  

 

b) Establecer la incidencia de la Disposición Complementaria Final de la Ley 

N° 30407, que excluye las corridas de toros y peleas de gallos como 

maltrato animal por ser de carácter cultural en la vulneración del derecho 

a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado 

Peruano,2022.  
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CAPÍTULO II  

MARCO TEÓRICO  

  

 2.1  Antecedentes del estudio  

  

En la búsqueda de antecedentes se han encontrado trabajos de investigación 

relacionados al presente trabajo:  

  

2.1.1 Nacional  

  

Petterman & Morey (2021), señala lo siguiente:  

  

El estudio se enfoca en analizar casos de ensañamiento con animales, 

considerando las sentencias de la Corte Constitucional y los votos de los jueces. 

Se examinan trabajos científicos nacionales e internacionales y artículos 

relacionados con el tema. Se destaca que, al concluir la votación, se identificó 

un voto disidente en la STC 00022-2018 PI/TC, donde el juez no fundamentó 

su posición sobre un elemento clave relacionado con la crueldad hacia los 

animales, defendiendo su significado histórico y cultural.  

La identificación de un voto disidente en una sentencia específica proporciona 

una perspectiva interesante sobre las diferentes interpretaciones y enfoques 

dentro del sistema judicial. En general, el texto ofrece una visión crítica y 

analítica sobre el tema, resaltando la complejidad y las implicaciones éticas 

involucradas en los casos de ensañamiento con animales.   

 

 

 



10  

  

Delgado & Zamora (2021), señala lo siguiente:  

La investigación se centra en analizar el alcance de protección del artículo 206 

A del Código Penal Peruano en relación con la Ley N° 30407 "Ley de Bienestar y 

Protección Animal", específicamente en la prevención del maltrato a animales 

domésticos y silvestres. Se señala una contradicción en la ley, ya que permite ciertos 

actos culturales como corridas de toros y peleas de gallos, a pesar de prohibir el 

maltrato animal. Esto genera controversia en la sociedad, ya que algunos animales 

quedan desprotegidos. Como solución, se propone modificar o eliminar esta 

excepción en la ley para garantizar una protección más amplia a todos los animales 

involucrados en actividades culturales.  

El estudio aborda una cuestión relevante y actual, destacando la necesidad de 

coherencia y claridad en la legislación relacionada con el bienestar animal. La 

identificación de contradicciones legales es fundamental para promover cambios que 

mejoren la protección de los animales y aborden preocupaciones éticas y morales en 

la sociedad. La propuesta de modificar la excepción legal sugiere una solución 

práctica para cerrar los vacíos legales y garantizar una protección más integral de los 

animales, reflejando un enfoque proactivo hacia el bienestar animal en la legislación. 

Bulnes & Huiman (2021), señala lo siguiente:  

La tesis se enfocó en el maltrato animal en la sociedad peruana y la falta de 

aplicación efectiva de la Ley N° 30407 y el artículo 206-A del Código Penal. Su 

objetivo fue analizar si las autoridades han erradicado la crueldad animal en Perú para 

el año 2020. Utilizando un enfoque cualitativo y métodos de investigación 

fundamentales y explicativos, el estudio buscó comprender la situación desde diversas 

perspectivas. En general, se destaca que la implementación efectiva del estatus legal 

como un programa de gestión nacional puede ayudar a reducir el maltrato animal al 

motivar y acelerar la acción legal.  
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Este resumen ofrece una visión clara de los objetivos y métodos de la tesis, 

destacando su enfoque cualitativo y su búsqueda de soluciones prácticas para abordar 

el maltrato animal. La conclusión resalta la importancia de una implementación 

efectiva de la legislación para combatir este problema. En general, el comentario 

finaliza el resumen con una observación reflexiva sobre cómo mejorar la protección 

de los animales en Perú.  

Silva (2019), señala lo siguiente:  

  El estudio analizó la base legal previa respecto al respeto al culturalismo y el 

reconocimiento de los animales como sujetos de derecho. Se propuso que la 

dignidad humana y el reconocimiento de los animales como sujetos de derecho son 

esenciales para catalogar el maltrato animal en corridas de toros y peleas de gallos 

como delito. Además, se argumentó que el culturalismo no justifica la exclusión de 

estas prácticas de las protecciones contra la crueldad animal.  

El estudio enfatiza la importancia de considerar la dignidad animal y el 

reconocimiento legal al abordar el maltrato animal en prácticas culturales como las 

corridas de toros y peleas de gallos. Destaca la crítica hacia el culturalismo en esta 

discusión, resaltando la necesidad de una base legal sólida para proteger a los animales 

contra la crueldad. En conjunto, el estudio ofrece una valiosa contribución al debate 

sobre la protección jurídica de los animales y la ética cultural.  

   Reaño (2018), señala lo siguiente:  

El objetivo del estudio fue examinar las bases legales para abordar el maltrato 

animal en contextos como las corridas de toros y peleas de gallos, considerando el 

respeto al culturalismo y el reconocimiento de los animales como sujetos de derecho. 

Se propuso que la dignidad humana y el reconocimiento legal son fundamentales para 

catalogar el maltrato animal como delito en estas prácticas. Además, se concluyó que 

el culturalismo no es suficiente para justificar la exclusión de estas prácticas de las 
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protecciones contra la crueldad animal. En la metodología, se examinaron los criterios 

jurídicos utilizados por los fiscales de Lima Norte en casos de crueldad animal, 

proponiendo estándares uniformes para evitar la impunidad. Se entrevistaron fiscales 

del Ministerio Público como parte de un estudio cualitativo para abordar esta cuestión.   

En resumen, el estudio ofrece una perspectiva crítica sobre la aplicación legal 

en casos de maltrato animal, buscando promover una mayor coherencia y eficacia en 

la persecución de estos delitos.  

 2.1.2  A nivel internacional  

 

Layedra (2022), dice:  

El objetivo fue analizar sobre las normas jurídicas relacionadas con la 

protección de la vida y la seguridad animal, a fin de abogar por la necesidad de 

reformar estos delitos. Este tipo de violación en alguna medida amplía el alcance de 

la protección legal de los derechos y la propiedad. Identificar esta necesidad requiere 

establecer el contexto histórico y legal para respaldar las principales áreas de enfoque 

del ataque. Con base en lo anterior, se puede concluir que las reformas implementadas 

están enfocadas no solo a la prevención, sino también a medidas que se adecuen al 

daño causado y lo desvinculen del sujeto jurídico como foco funcional de 

competencia.  

El texto aborda el análisis de las normas jurídicas vinculadas a la protección 

de la vida y la seguridad de los animales, abogando por la necesidad de reformar estos 

delitos. Se destaca la importancia de contextualizar histórica y legalmente el tema 

para respaldar los enfoques de intervención.  
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 Mosquera (2019), indica:  

 

 El objetivo del estudio fue determinar la responsabilidad de los violentos ataques a 

los animales, explorando referencias históricas como las batallas en el coliseo romano 

descritas por Augé (1970). Se señala que, en estas situaciones, los animales eran 

forzados a luchar en un ambiente de miedo y violencia, resultando en su muerte en 

muchos casos. Se destaca que aunque las prácticas de entretenimiento han 

evolucionado desde la antigua Roma, aún involucran crueldad hacia los animales, 

como en el caso de las corridas de toros en Colombia, que datan desde la conquista 

española.   

El estudio contextualiza las prácticas actuales de crueldad animal en un marco 

histórico, subrayando la persistencia de comportamientos inhumanos hacia los 

animales a lo largo del tiempo, al subrayar la persistencia de comportamientos 

inhumanos hacia los animales a lo largo del tiempo, el texto invita a reflexionar sobre 

la necesidad de promover una mayor conciencia y respeto hacia todas las formas de 

vida en el presente.  

   Díaz (2019), manifiesta:  

El objetivo fue la búsqueda de protección jurídica de los animales, a partir del 

libro segundo, título primero del código civil colombiano, en el que a los animales 

catalogados como “cosas que se mueven por sí mismas” se les otorga la cualidad de 

objeto, cabe señalar que esta denominación excluye a los animales de cualquier trato 

responsable por parte de sus cuidadores o cualquier otra cualidad que ostente 

cualquier persona involucrada y que pueda atentar contra la salud de estas criaturas. 

Es cierto que el mero hecho de que los animales formen parte del código civil los 

excluye de recibir derechos para protegerlos; ya que las herramientas adecuadas no 

pueden usarse para castigar o proteger a ningún ser vivo en el reino animal por ningún 

medio legal.  



14  

  

El texto analiza la situación legal de los animales en Colombia, 

específicamente en el Código Civil, donde son considerados "cosas que se mueven 

por sí mismas", lo que los relega a la categoría de objetos y les niega cualquier trato 

responsable o protección legal. Esta condición genera una preocupación por la falta 

de derechos y protección para los animales en el marco legal colombiano. Sería 

interesante profundizar en las implicaciones éticas y sociales de esta situación, así 

como explorar posibles vías legales para mejorar el bienestar y la protección de los 

animales en el país.  

  

Mulà (2018), señala lo siguiente:  

El objetivo inicial fue la prohibición de las corridas de toros en Cataluña, una 

medida que fue impugnada seis años después por el Partido Popular y finalmente fue 

revocada por el Tribunal Constitucional en la Sentencia 177/2016. Esta decisión se 

examinó desde una perspectiva competencial, destacando una contradicción con 

resoluciones anteriores. Se analizaron los elementos que el Tribunal consideró para 

concluir que la normativa autonómica interfería en las competencias estatales en 

materia cultural, centrándose en la regulación de la tauromaquia como patrimonio 

cultural en la Ley 18/2013.   

La interpretación de esta decisión resalta la complejidad y las tensiones entre 

las competencias autonómicas y estatales en asuntos culturales y legales, por lo que 

sería útil agregar cómo esta decisión ha afectado tanto a defensores como a opositores 

de las corridas de toros, así como su impacto en el debate más amplio sobre la 

protección jurídica de los animales y la preservación del patrimonio cultural.   
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            Herrera (2017), refiere:  

El objetivo examinar las cuestiones relacionadas con el estatus jurídico de los 

animales en el ordenamiento jurídico colombiano para mostrar si pueden ser 

reconocidos como sujetos de derecho, si tal reconocimiento es procedente, si el 

concepto abarca a todos los animales o si trunca la parte central del concepto, la 

legislación colombiana crea un obstáculo jurídico al reconocimiento de la 

subjetividad jurídica de los animales como todos los seres vivos históricamente 

sometidos a las prácticas humanas.  

El análisis sugiere que la legislación actual crea barreras legales para el 

reconocimiento de los animales como sujetos de derecho, lo que refleja una 

problemática en la protección jurídica de los animales en el país.  

 2.2   Bases teóricos científicas  

2.2.1 Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia  

de prácticas culturales  

  

Los Fundamentos Jurídicos comprende la jurisprudencia y la Ley en el 

ordenamiento jurídico, su aplicación e interpretación. Podemos señalar que 

son los principios básicos de cualquier conocimiento legal, por lo que la forma 

en que estos deben redactarse, debe ser de forma correcta, adecuada e 

informativa, en base a cimientos sólidos que permitan estructurar los mismos, 

con conocimiento de mecanismos legales que permitan sustentarlos. Para el 

desarrollo de la presente investigación se considerará en primer lugar las 

definiciones conceptuales de las dimensiones tratadas, para luego especificar 

los fundamentos jurídicos que corresponden al tema de investigación.  
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2.2.1.1 Maltrato animal  

  

Según Silva (2019) quien define al maltrato animal de la siguiente manera:  

El maltrato animal abarca comportamientos que causan dolor o estrés 

innecesario, desde negligencia hasta homicidio doloso. Existen dos tipos de 

crueldad: maltrato directo (falta de atención básica, tortura, mutilación, 

matanza) y abuso indirecto. La crueldad se define como una respuesta 

emocional que causa innecesariamente dolor, sufrimiento o muerte a un ser 

vivo. Este comportamiento puede indicar trastornos psicológicos y es un 

criterio diagnóstico para trastornos del comportamiento en niños y 

adolescentes. (p. 51)  

En el Perú, tal como narra (Silva, 2019)  

Hasta el año 2016, la legislación peruana sobre el maltrato animal era 

insuficiente. La Ley N° 27265, vigente desde el año 2000, tipificaba la crueldad 

animal como un delito menor, pero carecía de una reglamentación efectiva. En 

respuesta a esta situación, el Congreso de la República aprobó la Ley N° 30407 en 

2016, la cual considera el maltrato animal como un delito grave y establece penas más 

severas para los responsables. Esta nueva ley representa un paso importante hacia la 

protección de los animales en Perú. (pp. 36-37)  

Comparando la normativa nacional en el derecho comparado, señala (Silva, 

2019):  

Si nos comparamos con Alemania y Estados Unidos, llegamos a la conclusión 

de que en Perú estamos lejos del desarrollo esperado en la protección legal de 

los animales. La falta de voluntad política en el Congreso para agilizar el 

mandato legislativo y la falta de educación ambiental adecuada con respecto 

al cuidado y bienestar animal han resultado en regulaciones prácticamente 

inexistentes:  
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Por otro lado, para Sarmiento (2020)“ La protección animal es una lucha que 

se centra en proteger a los animales frente a los abusos de los que son víctimas.”(p. 1)  

Siendo así que, Idrogo (2019) se suma a los conceptos de protección que 

mencionamos anteriormente, afirmando que ellos "encontraron sus principios de 

derechos, dignidad y moralidad”.  

2.2.1.2 Maltrato animal en actividades culturales  

  

En el marco de nuestra realidad peruana, tal como lo indica Tapia (2020): 

“Hay muchas herramientas legales actualmente disponibles en nuestro sistema 

legal que utilizan o absorben estas tendencias de bienestar para cambiar la 

práctica de la crueldad animal”.  

En nuestro sistema penal, se ha penalizado el maltrato animal, específicamente 

con la promulgación de la Ley N° 30407 – Ley de Protección y Bienestar Animal. La 

misma que declara en su segundo artículo:  

Artículo 2.- Finalidad   

La presente ley tiene por finalidad garantizar el bienestar y la protección de 

todas las especies de animales vertebrados domésticos o silvestres mantenidos 

en cautiverio, en el marco de las medidas de protección de la vida, la salud de 

los animales y la salud pública.   

Sin embargo, si bien se sanciona cualquier práctica que pueda poner en peligro 

la protección y el bienestar de los animales, la Ley 30407 - Ley de Protección 

y Bienestar Animal, exceptúa en su cláusula primera adicional última, las 

siguientes actividades:  

  

 



18  

  

Primera. - Excepciones a la ley  

Exceptúense de la presente ley las corridas de toros, peleas de toros, peleas de 

gallos y demás espectáculos declarados de carácter cultural por la autoridad 

competente, las que se regulan por ley especial.  

De esta forma, los animales quedan vulnerables, víctimas de la violencia en 

espectáculos catalogados como “culturales”, como corridas de toros, peleas de gallos, 

etc.  

Asimismo, agrega Herrera (2017):  

Hay toda una confrontación de criterios que se esgrimen entre los 

denominados derechos culturales respecto a tales prácticas y otros derechos 

esenciales que estarían siendo transgredidos por sus efectos en valores 

humanos como la sensibilidad, solidaridad, formación humanista, entre otros. 

(p. 42)  

Concluye Zapata (2018), respecto al maltrato animal y su justificación en 

actividades culturales que se califican como “tradición”:  

No se trata de fenómenos periclitados o fosilizados no susceptibles al cambio, 

por el contrario, se trata de hechos dinámicos que necesitan tanto del pasado 

como del presente, tanto para su mantenimiento como para su adecuación a 

las nuevas realidades. En ese sentido, determinadas tradiciones se crean 

exprofesor por un grupo o colectivo inserto en una sociedad y está la acepta 

formando parte de su acervo o la rechaza diluyéndose la misma. (p. 168)  

Mosquera (2019) , cuestiona la consideración de las corridas de toros como 

parte de la cultura popular, argumentando que su afición no es mayoritaria y 

que ha sido prohibida o regulada en diversos países. Además, destaca que el 

acceso de menores a estos eventos está restringido o incluso prohibido. En 
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conjunto, estos elementos cuestionan la validez de las corridas de toros como 

una expresión cultural legítima. (p.19).  

 Reaño (2018)en su libro Charlas de café incluye reflexiones en las que rechaza 

abiertamente las corridas de toros indicando que:  

“Presenciamos la castiza fiesta nacional. Una cornada en el corazón mata al 

caballo; una estocada en la misma víscera derriba al toro, que, a su vez, en 

derrote desesperado y vengador, abre al lidiador el pericardio. Todos ellos 

muestran las mismas heridas, y al morir presentan los mismos síntomas: 

bañados en sangre, ya no corren, ni respiran, ni sienten, ni piensan. Puesto que 

todos poseen un corazón y un sistema nervioso complicado, ¿concederemos 

alma a los tres, o a uno solo? Y si nos decidimos por la última disyuntiva, ¿se 

la otorgaremos al caballo inocente, al toro feroz o al hombre rudo que, en vez 

de cultivar la tierra, tiene por oficio destruir los animales que ayudan a 

labrarla? En resolución: ¿quién es el menos bruto de los tres y el más digno, 

por tanto, de la inmortalidad del espíritu? Para mí la cuestión no ofrece la 

menor duda: el caballo” (p. 85)  

Se vislumbra cómo Ramon (2016) como hombre de ciencia, parece tener una 

especial compasión por los animales, viéndolos como seres con sentimientos y 

pensamientos expresa además que:  

Parece factible corregir las malas y hasta las abominables costumbres de los 

pueblos dando un rodeo estratégico, es decir, satisfaciendo en otra forma sus 

perversos instintos, ejemplo elocuente de ello nos ofrecen los habitantes de las 

Nuevas Hébridas, que abandonaron su secular canibalismo en cuanto los 

europeos introdujeron la cría del puerco. Para curar a nuestro pueblo de los 

funestos vicios de la lotería, del flamenquismo y de las crueles corridas de 

toros.(Bulnes & Huiman, 2021).  
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Más adelante tras otras investigaciones sobre el mismo sujeto concluye que es 

una tontería abolir abruptamente una costumbre centenaria, pero también hay que 

tener en cuenta que es una práctica cultural de una parte sustancial de la población, de 

lo contrario llamarla costumbre es un absurdo calificarlo de cultura cuando la mayoría 

no entiende y simpatiza con tal actividad y muchos grupos incluso luchan por abolirla.  

En la misma línea tenemos a Zapata (2018) el cual critica las corridas de toros 

por su impacto negativo en la sociedad. Argumenta que estas generan 

decadencia moral, malgastan recursos, fomentan la violencia y degradan a las 

mujeres. Además, las considera un insulto a los valores nacionales. En su 

conjunto, la crítica expone las corridas de toros como una práctica nociva que 

debería ser erradicada. (p. 144)  

Manifiesta que no consideraría atacar a un animal al que no quisiera dañar 

porque: Los rumiantes son temibles y escurridizos, exactamente lo contrario de 

salvajes o valientes, nunca atacan sin provocación y acoso, son los animales menos 

agresivos. Toda su fisiología está lista para volar.  

El toro es un rumiante típico que solo desea que lo dejen pastar y rumiar en 

paz.  

Zapata (2018) humanista español, escribió el libro Las corridas de toros en 

1970 en donde el autor imagínese cómo será una corrida de toros dentro de cincuenta 

años, manifiesta:  

[…] Más confiemos en que el esfuerzo inútil y el dolor inútil pasarán. En los 

circos romanos luchaban unos hombres contra otros para recreo de la multitud 

que aplaudía gozosa cuando un gladiador mostraba en la mano los restos de 

un camarada. Hoy, en nuestros circos, también luchan los hombres con los 

animales para recreo de esa multitud que sigue aplaudiendo al matador que le 

ofrece las criadillas de un noble bruto. Confiemos en que esto pasará también.  
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Llegará día en que no solamente nos llamaremos los hombres hermanos los 

unos a los otros, sino que como el Santo de Asís llamaremos hermanos a los animales.  

(p. 11).  

“Compara así la brutalidad del circo romano con la de las corridas de toros. Y 

vemos cómo habiendo pasado considerable cantidad de años da la sensación 

de que no se ha evolucionado”.(Granja, 2021).  

Por otro lado, Mosquera (2019) un español que escribía artículos a favor de 

abolir las corridas de toros manifiesta que:  

Muchos españoles están cansados de que la barbarie oficial continúe como la 

llamada fiesta nacional. A muchos nos fastidia que los españoles nos identifiquemos 

con las plazas de toros, con el estridente mundo del toreo, con sus estereotipos 

supersticiosos, sus sensibilidades rígidas y su retórica vulgar, fastidiosa y chula.  

“Cada vez son más los españoles que sienten asco, rubor, vergüenza, asco estético e 

indignación moral frente a la plaza de toros”(Sarmiento, 2020).  

Vemos entonces como el país “cuna” del turismo tiene gran población que ha 

empezado por repudiar estas prácticas y son cada vez más quienes buscan se 

extinga. Tapia (2020) ante el maltrato de animales indica que:  

Cuando se habla de maltrato animal no solo se hace referencia a los actos de 

maltrato propiamente dichos, por regla general sobre animales domésticos, 

sino también a las celebraciones tradicionales que, en diversos lugares del 

planeta, utilizan el sufrimiento animal como divertimiento. (p.34)  

La realización de estas actividades va en contra del principio precautorio el 

cual en palabras de la Organización de las Naciones Unidas (2002):  

…constituye un principio integrante del desarrollo sostenible, que es aquél 

que atiende las necesidades del presente sin comprometer la capacidad de las 
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generaciones futuras de satisfacer las suyas. Al brindar protección contra los 

perjuicios graves y, en particular, irreversibles sufridos por la base de recursos 

naturales que pueden poner en peligro las posibilidades de las generaciones 

futuras de atender sus propias necesidades, se inspira en las nociones de 

equidad dentro de las generaciones y entre éstas. (s.p)  

La primera disposición complementaria se contradice con el principio 

precautorio establecidos bajo la misma ley; porque desde un principio se pueden 

dividir dos aspectos básicos; primero, los poderes regulatorios del estado; y segundo, 

una indicación de que es probable que un comportamiento en particular cause dolor, 

lesión o daño grave a cualquier animal.  

Santacoloma (2018),citando a Lescano sostiene que:  

“Las personas utilizan la propiedad de los animales, los animales son parte 

integral de su patrimonio, por lo que se evalúa en base a un parámetro objetivo que se 

enfoca en el valor comercial de los animales, es decir, se refiere a su valor económico 

después del mercado valor; por lo tanto, cualquier daño a un animal perteneciente a 

una persona significa lesión y daño al dueño, en cuanto menoscaba su propiedad en 

un sentido material, ya que el animal es una mercancía de valor económico.”(pp. 48-

49).  

Layedra (2022), sostiene lo siguiente:  

Ante situaciones que causan lesiones, daños a la propiedad o afectaciones a 

otros derechos, la ley establece un mecanismo de protección para las víctimas. 

A través de la responsabilidad civil, se busca evitar que las personas queden 

desamparadas frente a las consecuencias de actos ilícitos. En este sentido, la 

ley establece la obligación de quienes causan daños a reparar los perjuicios 

ocasionados. Esta obligación, denominada "responsabilidad civil", se 

fundamenta en un conjunto de normas que regulan las sanciones y medidas 
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para prevenir las consecuencias negativas de actividades ilícitas. (p. 337) 

Taboada (2020) sostiene lo siguiente:  

Dicho comportamiento está relacionado principalmente con el estrés psíquico 

y la salud mental de las personas, ya que afecta la comprensión y, sobre todo, la 

compasión a pesar del sufrimiento de la vida (...) Por eso, es importante sensibilizar y 

difundir leyes que protegen a las personas los derechos de estas personas. (s/p)  

  

2.2.1.3 Protección jurídica de los animales   

  

La legislación peruana sobre el maltrato animal presenta inconsistencias que 

obstaculizan una protección efectiva. El artículo 206-A del Código Penal, que 

penaliza el abandono y la crueldad animal, define el bien jurídico protegido como el 

patrimonio, lo cual contradice el objetivo de la Ley N° 30407 de proteger la vida, 

salud animal y salud pública. Además, existe una disparidad en la consideración del 

animal: el Código Civil lo considera un bien mueble, mientras que el Código Penal lo 

trata como propiedad. La Ley N° 30407, por su parte, reconoce al animal como ser 

sensible. Estas incoherencias generan un enfoque en los derechos de propiedad 

humana en la determinación de las penas por maltrato animal, en lugar de priorizar el 

bienestar animal. Es necesario establecer una legislación coherente que reconozca la 

sensibilidad animal y garantice su protección efectiva. (s/p)  

    

2.2.1.4 Definición y características del maltrato animal   

  

De acuerdo a Jegatheesan et al. (2020)  

La crueldad animal se define como cualquier acto que cause daño, dolor o 

sufrimiento a un animal, ya sea por acción o negligencia. Refleja la crueldad, 

negligencia y malicia humanas, y se manifiesta en prácticas como la caza por 

deporte, la experimentación científica, y el uso de animales en zoológicos, 
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circos y como alimento o vestimenta. Esta explotación ha llevado a la 

extinción de numerosas especies y se justifica por necesidades humanas, 

ignorando el sufrimiento animal. Los animales, al igual que los humanos, 

sienten dolor y miedo, y algunos tienen sentidos más agudos. El maltrato 

animal es una forma despreciable de violencia, especialmente contra animales 

domésticos (s/p).  

    

2.2.1.5 Formas de maltrato animal  

  

Según Aduviri (2013), existen 2 tipos de maltrato animal, los cuales son:  

El maltrato animal no solo es físico, sino que la indiferencia y el abandono 

también son formas de violencia pasiva. La indiferencia colectiva implica no 

denunciar el sufrimiento animal, mientras que la omisión de socorro es no ayudar a 

un animal herido. El abandono parcial priva al animal de cuidados y afecto, 

obligándolo a deambular, mientras que el abandono total es expulsarlo de casa. El 

maltrato activo incluye daño directo o indirecto, como insultos, golpes y cautiverio, 

privación de alimentos, cercenamiento y exposiciones a inmisiones. Estos actos 

generan miedo, agresión y sufrimiento físico y emocional en los animales, mostrando 

una clara falta de respeto hacia sus derechos y bienestar.  

    

2.2.1.6 Ley N° 30407 de protección y bienestar animal  

  

De acuerdo a Silva (2019)  

  

La promulgación de la Ley N. 30407 "Ley de Protección y Bienestar Animal" 

en Perú el 8 de enero de 2016, marcó un avance significativo en la protección 

de los animales. Esta ley, aprobada por el Congreso en noviembre de 2015, 
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consta de 36 artículos distribuidos en 8 capítulos y un anexo, y busca 

garantizar la salud y protección de todas las especies de vertebrados 

domésticos o silvestres en cautiverio. Además, introduce el artículo 206-A al 

Código Penal, estableciendo penas de hasta cinco años de prisión para quienes 

cometan crueldad o negligencia hacia los animales. La ley también prohíbe 

prácticas como la amputación innecesaria, el uso de animales en 

entretenimiento, y el comercio ilegal de fauna silvestre, promoviendo el 

respeto y bienestar animal a través de la educación y la participación de 

organizaciones públicas y privadas.  

2.2.1.7 El maltrato animal en relación con la costumbre  

  

De acuerdo a Bulnes & Huiman (2021)  

Los animales son fundamentales para la existencia humana, presentes en 

nuestras necesidades básicas, mitos, fantasías, historia y arte. En Perú, un país 

de rica cultura fomentada por el Estado, los conquistadores justificaban sus 

acciones en la fe católica, fundando ciudades con un santo patrono. Esta 

tradición persiste, con localidades celebrando a su santo patrono anualmente, 

a menudo justificando costumbres como las corridas de toros en su honor.  

    

2.2.1.8 Corridas de Toros  

  

La historia de las corridas de toros tiene su inicio con la llegada de los 

españoles, según refiere (Arias, 2021):   

“Lo que comenzó como una demostración ecuestre de la aristocracia española, 

empezó a cambiar con la ascensión al trono de Felipe V en 1700. La clase alta 

española adoptó costumbres francesas y abandonó la tauromaquia, la cual 
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pasó a ser una práctica del pueblo. Esta tradición evolucionó bajo la dirección 

de las Maestranzas de Sevilla, Ronda y Granada, modernizándose y 

ajustándose, especialmente en el toreo a pie”(p.90).  

La costumbre se sigue manteniendo a día de hoy a pesar de diversas protestas 

realizadas a nivel nacional o en otros países, como España, que han prohibido los 

actos de violencia contra los animales antes mencionados.(Herrera, 2017).  

Cuando llegaron al Perú, los españoles fomentaron y enseñaron sus 

costumbres, que aún perduran. Lima fue la primera ciudad en albergar una 

corrida de toros, con la construcción de la Plaza de Acho en 1766. Esto 

impulsó la creación de plazas permanentes en otras ciudades para realizar 

corridas en fechas importantes. En Perú, hay más de 110 plazas de toros y 

varias improvisadas, donde se realizan festejos taurinos anualmente, 

especialmente durante la festividad del patrón local. La feria taurina en honor 

al Señor de los Milagros en Acho y la Plaza Monumental de Toros de Chota 

en Cajamarca son eventos destacados.(Granja, 2021,p.45).  

  

    

2.2.1.9 Peleas de gallos  

  

De acuerdo con Tapia (2020) menciona que:   

El origen de la pelea de gallos se remonta a la medina, en Asia Menor, y se 

extendió a Europa gracias a los griegos, llegando así a Perú. Este deporte 

sangriento, donde los gallos pelean a muerte para entretenimiento, es ilegal en 

Estados Unidos, pero en Perú está permitido por ley.  
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Para Idrogo (2019)  

Muchas veces se ha señalado que procedían de Filipinas gracias a sus lazos 

transpacíficos, dada su larga presencia y el fervor que se ha desatado en las 

tierras asiáticas a causa de estas batallas. Sin embargo, dicha comunicación 

patentada no está probada. En este estudio se sugirió que pudo haber ocurrido 

transmisión desde Europa, al igual que se corrigieron otros factores asiáticos 

en esta parte del mundo, como pudo haber ocurrido fuera con el arroz y 

ciertamente completamente, como es el caso del azúcar, papel, imprenta, etc 

brújula, etc. (p.23)  

  

2.2.2 Vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado Peruano,2022.  

  

2.2.2.1 Derecho al ambiente   

 

 “El Tribunal Constitucional Peruano habló sobre esto, señalando que es 

importante definir qué significa ambiente , para determinar qué derechos deben 

protegerse”(Delgado & Zamora, 2021).  

 

El Tribunal Constitucional, en su sentencia N°03343-2007-PA/TC, define el 

ambiente  como el derecho a disfrutar y conservar un entorno natural. Esto 

implica la capacidad humana de disfrutar de un entorno armónico y la 

obligación de los poderes públicos de mantener los bienes ambientales en 

condiciones adecuadas. Esta responsabilidad también recae en las personas, 

especialmente en aquellas cuyas actividades económicas impactan el ambiente 

.(Díaz, 2019).  
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2.2.2.2 Normas a nivel nacional que regulan el derecho al ambiente   

  

- Constitución Política.  

- Política Nacional del Ambiente  

   (herramienta base para la conservación del ambiente).  

- Ley General del Ambiente:  

   (principal norma ambiental en el país).  

- Ordenanzas regionales (regulan la actuación de los gobiernos regionales y 

tienen rango de ley para la región).  

- Ordenanzas municipales (regulan la actuación de las municipalidades, 

nuestros derechos y deberes como ciudadanos).  

- Normas de las autoridades sectoriales (regulan obligaciones y deberes de 

las personas y de las empresas que aprovechan los recursos naturales o 

realizan actividades productivas o extractivas en el país).  

  

2.2.2.3 Ambiente como bien jurídico colectivo.  

El entorno constitutivo de los bienes jurídicos, es decir, la referencia a una 

entidad de difícil identificación tiene un contenido omnipresente, eliminando 

la función garantista del principio de protección monopólica del patrimonio 

jurídico. “Hay dos posiciones en cuanto a la dependencia o independencia de 

los bienes jurídicos colectivos de los intereses individuales” (Díaz, 2019).  

Encontramos dos concepciones acerca del bien ambiente como bien jurídico 

protegido:  
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2.2.2.3.1 La concepción ecocéntrica  

 

Para Guzmán & Ubajoa (2020) la visión ecocéntrica del ambiente:  

Comienza por la naturaleza o la biosfera, con todos sus componentes: aire, 

mar, flora y fauna, etc., que son entidades autónomas dignas de protección; La 

sexualidad no es una función basada en el interés propio, sino en su valor 

intrínseco, y en ese sentido merece ser protegida de manera independiente. 

Por ende, debe haber equilibrio entre propiedad privada, ambiente, recursos 

naturales y ecosistemas antes de proteger nada. (p. 78).  

  

2.2.2.3.2 La concepción antropocéntrica  

  

Petterman & Morey (2021) respecto a la concepción antropocéntrica señala 

que es:  

 

...a partir de que el ser humano es la preocupación central del derecho, y por 

tanto el ambiente debe ser protegido en la medida en que garantiza los 

derechos jurídicos de las personas. En la actualidad, algunos autores ni 

siquiera consideran al ambiente como una mercancía legal. Desde este punto 

de vista, la única razón por la que se puede justificar la protección del 

ambiente es su valor para los intereses humanos. En el antropocentrismo 

moderado, vemos la necesidad de proteger a las generaciones futuras a través 

del delito ambiental, pues para los defensores de esta intervención, proteger la 

vida y la salud de las personas de la presente generación no es suficiente, por 

lo tanto, la protección del ambiente no puede solamente encubrir el peligro 

temporal, pero debe evitar los procesos de asignación a largo plazo para 

garantizar las condiciones de vida para las generaciones futuras. (p.122).  
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2.2.2.4 La naturaleza jurídica del derecho humano a un ambiente sano.  

  

Los derechos humanos emergen de necesidades sociales ignoradas y solo 

cobran relevancia cuando son reconocidos. El derecho a un ambiente sano es 

complejo, involucrando a individuos o grupos afectados y a veces sin un causante 

claro identificado. (Zapata, 2018).  

El Estado es responsable de controlar el ambiente y la calidad de vida, no 

dejándolo al libre albedrío individual. Para asegurar los derechos humanos, se 

necesitan normas que regulen actividades y prevengan riesgos ambientales, con 

autoridades responsables de su cumplimiento. Si las autoridades no cumplen, no se 

hacen responsables de proteger los derechos. (Sarmiento, 2020)  

  

2.2.2.5 La relación del ambiente con los derechos humanos.  

  

        “Un sistema eficaz de protección ambiental puede ayudar a asegurar el 

bienestar de las generaciones futuras, así como la supervivencia de los pueblos 

indígenas y grupos económicamente marginados cuya supervivencia depende 

directamente de los recursos naturales.” (Guzmán & Ubajoa, 2020).  

 

         En segundo lugar, la protección jurídica de los derechos humanos y del 

derecho a un ambiente sano es importante porque apunta al reconocimiento y 

cumplimiento efectivos de estos derechos. Con la protección legal, los derechos 

humanos y los derechos ambientales ya no serán sociales, sino que los asuntos 

legales, las necesidades se convertirán en leyes, y el estado está obligado a 

reconocer los derechos individuales de todos dentro de sus obligaciones. (Silva, 

2019).  
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2.2.2.6 Derecho a un ambiente sano y equilibrado según la Constitución Política del 

Perú.  

  

El derecho a un ambiente sano y equilibrado, que es de todos, es uno de los 

derechos fundamentales en la teoría de los derechos humanos, ya que es una 

de las condiciones básicas para la realización de los demás derechos. Este 

derecho se reconoce por primera vez en el Principio 1 de la Declaración de 

Estocolmo sobre los derechos humanos, según lo cual:(Lafuente & Calvo, 

2019).  

“El hombre tiene un derecho fundamental a la libertad, la igualdad y 

condiciones adecuadas en un ambiente de calidad para llevar una vida digna y 

disfrutar de la felicidad, y tiene el deber solemne de preservar y mejorar el 

ambiente para las generaciones futuras.”  

Las disposiciones del artículo 24 de la Carta Africana de Derechos Humanos 

y de los Pueblos de 1981, refiere a que “todos los pueblos tienen el derecho a un 

satisfactorio ambiente favorable a su desarrollo”.   

El artículo 2, inciso 22 de la Constitución Política del Perú reconoce como 

derecho fundamental la característica subjetiva de “tener un entorno 

equilibrado y apropiado para el desarrollo humano”. Esto significa que es un 

derecho fundamental proteger la calidad del ambiente en beneficio de los 

humanos e, indirectamente, en beneficio de otras especies.  

Como se mencionó precedentemente, estos son derechos de tercera generación 

porque tienen por objeto preservar la integridad de la sociedad humana, se oponen y 

contra el Estado, pero su cumplimiento efectivo requiere de la participación de todos 

los actores sociales. “Por lo tanto, puede ser necesario no solo que una persona sino 
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todos los miembros de la sociedad lo cumplan, ya que su participación es de interés 

público”.(Díaz, 2019).  

2.2.2.7 Principales actividades económicas que afectan el Ambiente   

  

La urbanización masiva en las capitales exige la provisión de múltiples 

servicios y bienes, generando una economía completa. Sin embargo, este crecimiento 

sin planificación lleva a cambios en el uso del suelo, como la deforestación y la 

pérdida de espacios naturales, impactando negativamente en el ambiente. (Zapata, 

2018).  

Este se basa en el dogma del respeto al ambiente, sustentado en el derecho 

administrativo (ordenanzas de edificación y ordenación del territorio) y 

revisado sustancialmente si falta un marco legal actualizado o decisión 

política. En el Perú, por la abundancia y abundancia de materias primas, que 

tienen un gran impacto en la flora y fauna, así como en la biodiversidad, por 

las actividades del sector comercial, minero, agrícola, etc. Pero uno de los 

mayores impactos es la minería, que hasta el momento ha dejado muchos 

paisajes naturales completamente abandonados, o quebrados, con grandes 

problemas ambientales como la contaminación de ríos y lagunas, minería de 

minerales ilegales, pobreza y abuso de recursos. (Guzmán & Ubajoa, 2020).  

    

2.2.2.8 Mecanismos de Participación  

2.2.2.8.1 La participación ciudadana  

 

 “El enfoque implica empoderar a los ciudadanos como afectados por 

violaciones ambientales, exigiendo sanciones legales directas y acceso a la justicia sin 

intermediarios”.(Silva, 2019).  
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“Por primera vez, el informe aborda claramente el tema de la participación 

ciudadana en el desarrollo de la política y legislación ambiental Brundtland (1987), 

que se refiere a propuestas de cambios institucionales y legales”.(Mosquera, 2019).  

“Para hacer elecciones bien fundamentadas, es esencial que la sociedad civil 

participe mediante sus entidades representativas, mayormente reconocidas como 

organizaciones no gubernamentales” (Delgado & Zamora, 2021).  

Perú cuenta con un marco legal que toma en cuenta los mecanismos de 

participación ciudadana en temas ambientales. Este marco consiste en el 

derecho a la información y el derecho a participar. En cuanto a la participación 

ciudadana, el Perú se basa en la Constitución Política de 1993, el Código de 

Ambiente y Recursos Naturales, la Ley N° 26300, y la Ley de Derechos de 

Participación y Control Ciudadano. (Santacoloma, 2018).  

2.2.2.8.2 La legitimidad procesal  

  

El concepto de estatus está relacionado con las capacidades procesales. La 

segunda posibilidad suele ser la capacidad del sujeto como parte para ejercer sus 

derechos. “A partir de ahí, la legitimidad se convierte en la capacidad de actuar en un 

determinado proceso.”(Reaño, 2018)  

El artículo III del título preliminar del Código de Ambiente dice: “Toda 

persona tiene derecho a emprender acciones legales prontas y efectivas para proteger 

el ambiente  y los recursos naturales y culturales”.   

 “Es importante, por ejemplo, la preservación del patrimonio cultural, proteger 

los monumentos históricos, los restos arqueológicos y en general permitir sus restos 

o vestigios, debe contribuir a la reconstrucción del pasado necesaria para la formación 

de la identidad peruana”.(Sarmiento, 2020).  
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El Código del ambiente y los recursos naturales otorgan a las personas 

legitimidad para actuar incluso cuando no hay intereses económicos o morales en 

juego.  

  

2.2.2.9 Derecho Comparado  

  

   De acuerdo a Petterman & Morey (2021).  

a) Argentina.  

La Ley 14346 de Argentina, promulgada en 1954, es precursora en 

América Latina al considerar la violencia y el ensañamiento contra los 

animales como delitos graves, sancionados específicamente en el Código 

Penal. Establece penalizaciones para quienes maltraten a los animales, 

siendo una legislación pionera en la región, incluso anterior a la 

Declaración de los Derechos de los Animales de la UNESCO en 1978.  

    

b) España.  

   De acuerdo a Lafuente & Calvo (2019)  

      La reforma de la ley penal por la Ley Orgánica 1/2015 de España introdujo 

disposiciones claras contra la crueldad animal y la prohibición de la 

transferencia de mascotas, aunque eliminó las circunstancias agravantes del 

delito. En Venezuela, el Código Penal establece sanciones por maltrato 

animal, mientras que la Ley para la Protección de la Fauna Doméstica y en 

Cautiverio impone multas menores. Sin embargo, ambas leyes tienen 

deficiencias en la protección efectiva de los animales, generando críticas 

sobre su eficacia y aplicabilidad.  
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c) Chile  

  

De acuerdo a Delgado & Zamora (2021).  

  

Perros, gatos, caballos y aves tienen que sufrir las consecuencias de sus actos 

extremadamente atroces que parecen no tener límites.  

Por lo que no basta con hacer leyes y que “si no tenemos conciencia social de 

lo que significa maltratar a los animales, la sociedad no prospera”. La sociedad 

actual es más sensible a este tipo de maltrato, muchas personas lo rechazan a 

través de las redes sociales.  

  

d) Ecuador  

El mayor desafío respecto a la crueldad animal radica en su tolerancia. Las 

empresas suelen priorizar la seguridad y el bienestar humano, relegando a los 

animales a un segundo plano. Además, la falta de legislación adecuada y su 

escaso cumplimiento reflejan la falta de progreso moral de la sociedad. (Tapia, 

2020).  

 

e) Perú  

En el Perú, el maltrato animal no ha sido ampliamente estudiado en el contexto 

de las ciencias jurídicas, lo que implica la necesidad de analizar diferentes 

áreas para identificar vacíos legales y posibles soluciones. Aunque se han 

promulgado leyes internacionales y nacionales para proteger a los animales, 

aún existen lagunas legales y preocupaciones sobre la discriminación hacia 

ciertas especies animales.(Granja, 2021).  
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2.3 Definición de conceptos  

  

a) Ambiente   

  

“El entorno natural, social y cultural presente en un lugar y momento 

específicos, influye en la vida material y psicológica de las personas, así como 

en el destino de las futuras generaciones”(Layedra, 2022).  

  

b) Maltrato animal  

  

“El maltrato animal es el comportamiento irracional de una persona hacia los 

animales con la intención de causarles sufrimiento, estrés o incluso la 

muerte.”(Zapata, 2018).  

  

c) Prácticas culturales  

“Las prácticas culturales son expresiones específicas de la acción de una 

cultura especialmente en relación con las costumbres y prácticas tradicionales 

de otra nación”.(Tapia, 2020).  

  

d) Conservación de la diversidad biológica  

“La conservación y el uso sostenible de la biodiversidad son elementos clave 

de los modelos económicos verdes y el desarrollo sostenible que reducen el 

impacto de las actividades humanas y reconocen el valor y la importancia de 

los servicios ecosistémicos para el desarrollo y el bienestar de 

género.”(Reaño, 2018).  
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e) Fundamentos jurídicos  

“Como argumento que racionaliza, aclara la interpretación y aplicación de una 

ley o método jurídico, la integridad del ordenamiento jurídico en que se 

fundamenta.”(Herrera, 2017).  

  

f) Derecho animal  

“Esta doctrina legal no debe confundirse con protección jurídica de los 

animales, que es una filosofía y un movimiento sobre los derechos naturales 

de los animales.”(Mosquera, 2019).  

 

g) Protección ambiental  

“La protección ambiental es la actividad de protección del ambiente  natural 

por parte de individuos, organizaciones y gobiernos.”(Granja, 2021).  
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CAPÍTULO III  

METODOLOGÍA  

  

  

3.1 Formulación de la hipótesis  

  

3.1.1 Hipótesis general  

  

Los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales inciden directamente en la vulneración 

del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022.  

  

3.1.2 Hipótesis específicas  

  

a) Los fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp N.° 0022-2018-PI/TC 

inciden directamente en la vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022.  

b) La Disposición complementaria Final de la Ley N° 30407, que excluye 

las corridas de toros y peleas de gallos como maltrato animal por ser de 

carácter cultural inciden directamente en la vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado 

Peruano,2022.  
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3.2 Operacionalización de las variables  

  

3.2.1 Identificación de la variable independiente  

  

X= Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales  

  

  

3.2.1.1 Dimensiones e indicadores  

  

X1= Fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-  

     PI/TC  

- Justificar el maltrato animal en las mal denominadas prácticas culturales.  

- protegiendo los derechos fundamentales de las personas a la libertad de 

creación artística (artículo 2, inciso 8)  

- Participación en la vida cultural de la nación (artículo 2 inciso 17) y la 

identidad cultural (artículo 2 inciso 19)  

  

X2= Disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, sobre corridas de  

 toros y peleas de gallos.  

  

- Primera Disposición Complementaria Final: que excluye de dicha 

protección a las corridas de toros, peleas de toros, peleas de gallos y demás 

espectáculos declarados de carácter cultural por la autoridad competente.  
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3.2.1.2 Escala para la medición de la variable  

  

Ordinal  

3.2.2 Identificación de la variable dependiente  

  

Y= Vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado Peruano  

  

3.2.2.1 Dimensiones e indicadores  

  

 Y1=   Respeto y protección al ambiente  

  

- Artículo 2, inciso 22 de la Constitución: derecho a gozar de un 

ambiente equilibrado y adecuado al desarrollo de su vida.  

  

 Y2=   Promover la conservación de la diversidad biológica  

  

- Artículo 68 de la misma Constitución  

  

3.2.2.2 Escala para la medición de la variable  

  

Ordinal  
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3.3 Tipo de investigación  

  

“Es una investigación básica, ya que contrasta la teoría en función de los hechos 

que acontecen en la realidad. (Hernandez et al., 2014).  

  

3.4 Diseño y nivel de la investigación  

  

 3.4.1  Diseño de la investigación  

  

“El estudio adopta un diseño no experimental y de naturaleza transversal, lo que 

implica que la información se recopilará sin intervención o manipulación de la 

variable principal, reflejando la situación tal como se observa en la realidad” (Bernal, 

2016, p.58) .   

Asimismo, la investigación corresponde al nivel explicativo, porque conocer la 

causa y el efecto de estudio.   

  

 3.5  Ámbito y tiempo social de la investigación  

  

El estudio comprende a nivel nacional, 2022.  

  

 3.6   Unidades de estudio  

  

Las unidades de estudio la constituyen los abogados, docentes y casos 

relacionados en el caso a estudio.  
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3.7 Población y muestra  

  

3.7.1 Población  

  

Las unidades de estudio la constituyen los abogados, docentes 

directamente involucrados en el caso a estudio, cuyo número a continuación se 

detallan:  

  

Tabla 1  

Población  

  

Categoría  Número  

Magistrados  20  

Abogados constitucionalistas  150  

Docentes   150  

Total  320  

Fuente: Colegio de abogados del Perú  

  

3.7.2 Muestra  

  

Definida la población se determinó la muestra de tipo aleatoria probabilística  
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b) Estratificación de la muestra:  

  

Tabla 2  

Estratificación de la muestra  

Categoría  Número  

Magistrados  11  

Abogados  82  

Docentes  82  

Total  175  

                Fuente: Colegio de Abogados del Perú  

  

Procedimiento:  

n=    320*1.962  

 4(320 -1)0.052 +1.962 

n= 1229.31 

 7.03 

n= 175 profesionales del derecho 
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3.7.3 Criterios de inclusión y exclusión  

  

a) Criterios de inclusión  

  

Magistrados, abogados, y docentes directamente involucrados en el tema a 

estudio.  

  

b) Criterios de exclusión  

  

Magistrados, abogados, y docentes que, por razones de salud, y/o 

contingencia no puedan colaborar en responder los instrumentos aplicados.  

  

3.8 Recolección de los datos  

3.8.1 Procedimientos  

  

Para la recolección de datos se recurrió a la aplicación del cuestionario como 

instrumento de medición, el que fue aplicado a los abogados, docentes y 

estudiantes, determinados como muestra a estudio.  

  

3.8.2 Técnicas de recolección de los datos  

  

Como técnicas para el desarrollo de la investigación se utilizó la encuesta y la 

entrevista.  
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3.9  Instrumentos para la recolección de los datos  

  

El instrumento de medición que se aplicó fue el Cuestionario y la Cédula de 

entrevista aplicados a los profesionales del derecho, los cuales fueron sometidos 

a la validación por expertos que a continuación se detalla:  

  

3.9.1  Validación de instrumentos por expertos  

  

El instrumento de medición del cuestionario fue sometido a la prueba de 

validez y confiabilidad.   

La prueba de validez se hizo a través del juicio de expertos, realizado por 

Maestros y Doctores en derecho y conocedores de metodología de la investigación, 

quienes hicieron llegar su opinión, cuyos resultados son los siguientes:  

  

1) Experto 1: Mgr. Zoilo Paul López del Carpio: 47/50 ptos.  

2) Experto 2: Mgr. Judit Maritza Jesús Alegre Valdivia: 45/50 ptos.  

3) Experto 3: Dra. Renzi Marilu Loza Ticona: 44/50 ptos.  

  

El resultado de las puntuaciones alcanzó un promedio de 45.33 puntos, 

constituyendo de esta manera instrumento válido para su aplicación.  

  

Asimismo, la prueba de confiabilidad se realizó a través del Coeficiente del 

Alfa de Cronbach, cuyo índice alcanzó el 0,82, el cual demuestra la confiabilidad del 

instrumento aplicado.  
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CAPÍTULO IV:   

LOS RESULTADOS  

  

  

4.1  Descripción del trabajo de campo   

  

Para la realización del trabajo de campo se realizaron las siguientes actividades:  

  

  Se distribuyeron los formularios a través de Google Forms a los operadores 

responsables del cuidado del ambiente .   

  Tras obtener el permiso necesario, se coordinó con la muestra establecida para 

aplicar los formularios virtualmente mediante WhatsApp y correo electrónico.  

  Antes de la aplicación de los instrumentos, se explicó a los operadores los 

objetivos de la investigación y se les informó que su participación era 

voluntaria.   

  La recolección de datos se llevó a cabo del 9 al 19 de octubre de 2023.  

  

4.2  Diseño de la presentación de los resultados   

  

  Se realizó un procesamiento automatizado de datos utilizando el software 

SPSS 20.0 para el análisis descriptivo y cálculo de medidas inferenciales, 

junto con Microsoft Office Excel 2010 para funciones gráficas y 

ordenamiento de datos.  

  El programa estadístico (SPSS) se empleó para elaborar tablas de doble 

entrada y realizar pruebas de correlación de Spearman, mientras que Excel 

se utilizó para registrar datos según formatos aplicados, configurando así la 

matriz de sistematización de datos.  
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  La presentación de la información se llevó a cabo mediante tablas y gráficos 

estadísticos generados después del procesamiento, acompañados de una 

discusión lógica basada en deducción e inducción.  

 4.2.1  Análisis e interpretación de los datos   

  

Se utilizó técnicas y medidas de la estadística descriptiva e inferencial.   

  

 Se emplearon tablas de frecuencia absoluta y relativa para presentar datos 

categorizados, y tablas de contingencia para visualizar la distribución de datos entre 

conjuntos de indicadores. Además, se utilizó la correlación de Spearman para análisis 

estadístico inferencial.  

  

4.3 Resultados   

  

     4.3.1 Presentación   

  

 En este capítulo analizamos y explicamos los resultados obtenidos del proceso de 

recopilación de información a través de estadísticas descriptivas, respetamos el 

orden de presentación de las variables y sus indicadores, y establecemos y 

presentamos frecuencias y porcentajes. El análisis se desarrolló a través de la 

interpretación de las respuestas obtenidas del cuestionario aplicado, 

representadas por las variables e indicadores que se pueden observar en las 

tablas creadas al efecto.  
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 4.3.2  Análisis e interpretación de resultados del cuestionario aplicado  

 

4.3.2.1 Análisis de tablas y figuras de las variables   

  

 El análisis de tablas y figuras se realizaron teniendo en cuentas las variables, 

dimensiones e indicadores y lo ítems establecidos para la recopilación de información 

que servirá para contrastar las hipótesis de estudio. Las tablas y figuras son detalladas 

a continuación, las cuales fueron diseñadas de acuerdo a las Normas APA, para su 

mejor comprensión y análisis.  

  

A) Variable independiente: Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal 

como consecuencia de prácticas culturales  

  

 

Tabla 1 

Dimensión 1: Fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC 

N° Ítems Valores Sujeto  % 
1 ¿Los fundamentos jurídicos de la 

Sentencia del Expediente N.° 0022-

2018-PI/TC justifican el maltrato 

animal en corridas de toros y peleas 

de gallos como parte de la cultura 

nacional? 

 

 

Definitivamente no 4 2,3 
Probablemente no 28 16,0 
Indeciso 35 20,0 
Probablemente si 84 48,0 
Definitivamente si 24 13,7 
Total 175 100,0 

 

2 

¿Los fundamentos jurídicos que 

apoyan las corridas de toros y 

peleas de gallos bajo los derechos 

fundamentales a la libertad de 

creación artística (artículo 2, inciso 

8), consideran si el costo de acceso 

constituye una barrera para la 

accesibilidad general? 

Definitivamente no 2 1,1 
Probablemente no 15 8,6 
Indeciso 38 21,7 
Probablemente si 75 42,9 
Definitivamente si 45 25,7 
Total 175 100,0 

 

3 

¿ ¿Considera usted que los 

Fundamentos jurídicos de la 

Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-

PI/TC que respaldan los 

espectáculos de corridas de toros y 

peleas de gallos al amparo la 

identidad cultural (artículo 2 inciso 

19) constituye una afectación al 

ambiente ; ¿o los que conlleven 

actos de crueldad y sacrificio 

innecesario de animales? 

Definitivamente no 7 4,0 
Probablemente no 19 10,9 
Indeciso 32 18,3 
Probablemente si 71 40,6 
Definitivamente si 46 26,3 
Total 175 100,0 

 

4 

¿¿Considera usted que los 

Fundamentos jurídicos de la 

Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-

PI/TC justifica el maltrato animal 

en las mal denominadas prácticas 

culturales? 

 

Definitivamente no 4 2,3 
Probablemente no 17 9,7 
Indeciso 34 19,4 
Probablemente si 75 42,9 
Definitivamente si 45 25,7 
Total 175 100,0 
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Los resultados de la dimensión 1 del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC revelan una serie de 

percepciones y posturas en relación con los fundamentos jurídicos que respaldan los 

espectáculos de corridas de toros y peleas de gallos en el contexto de prácticas 

culturales.  

En primer lugar, se observa que el 48,0% de los encuestados considera que la 

participación en la vida cultural de la nación, garantizada por el artículo 2 inciso 17, 

probablemente permite el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales. 

Esto sugiere una percepción ambivalente sobre el peso de la cultura en la justificación 

del maltrato animal.  

En segundo lugar, respecto al derecho fundamental de las personas a la libertad de 

creación artística (artículo 2, inciso 8), el 42,9% señala que el costo de acceso a estos 

espectáculos puede ser una barrera que limita su disfrute por parte de un mayor 

número de personas. Esta percepción resalta las implicaciones socioeconómicas de 

estos eventos culturales.  

En tercer lugar, en relación con la identidad cultural (artículo 2 inciso 19), el 40,6% 

de los encuestados considera que la celebración de estos espectáculos constituye una 

afectación al ambiente . Esto subraya la preocupación por las repercusiones 

ambientales de las prácticas culturales que involucran el maltrato animal.  

Finalmente, en cuanto a la justificación del maltrato animal en nombre de las prácticas 

culturales, el 42,9% de los encuestados indica que se aplican mal denominadas 

prácticas culturales. Esta postura sugiere un cuestionamiento sobre la legitimidad de 

ciertas tradiciones que involucran el sufrimiento animal.  

En conjunto, estos resultados reflejan una diversidad de opiniones y preocupaciones 

en torno al papel de la cultura, el arte y la identidad en la legitimación del maltrato 

animal en el contexto de espectáculos como las corridas de toros y las peleas de gallos. 

Estas percepciones pueden tener implicaciones importantes para el debate público y 
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las políticas relacionadas con la protección jurídica de los animales y la promoción de 

prácticas culturales más éticas y sostenibles.  

 

Figura 1  

Dimensión 1: Fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC  

 

Nota.- Resultado de los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC.  

  

La figura 1 presenta los resultados sobre la percepción de los fundamentos jurídicos 

de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC. Estos resultados revelan que la 

mayoría de los encuestados, el 56%, considera que el nivel de fundamentos jurídicos 

de esta sentencia es bajo. Esto sugiere que existe una percepción generalizada de que 

los argumentos legales utilizados en la sentencia pueden ser insuficientes o poco 

convincentes.  

Por otro lado, el 31% de los encuestados percibe el nivel de fundamentos jurídicos 

como regular, lo que indica que una parte significativa de la muestra no considera los 

argumentos legales de la sentencia como deficientes, pero tampoco como sólidos o 

convincentes en su totalidad.  
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Solo el 13% de los encuestados percibe los fundamentos jurídicos como altos. Esto 

sugiere que una minoría de participantes considera que la sentencia está respaldada 

por argumentos legales sólidos y convincentes.  

Esta distribución de respuestas indica una diversidad de opiniones en cuanto a la 

calidad de los fundamentos jurídicos de la sentencia. Es importante tener en cuenta 

que la percepción de la calidad de los fundamentos jurídicos puede influir en la 

legitimidad y aceptación de la sentencia en el ámbito público y jurídico. Además, esta 

percepción puede tener implicaciones en cuanto a la confianza en el sistema judicial 

y en la efectividad de las decisiones judiciales.  

  

    

Tabla 4 Dimensión 2: Disposiciones  

N°  Ítems  Valores  Sujeto   %  

1  ¿Considera  usted  que  las  
Disposiciones 

complementarias de la Ley N° 

30407, que excluye de la 

protección a los animales a las 

corridas de toros justifica el 

maltrato animal en las mal 

denominadas  prácticas 

culturales?  

Definitivamente no  

Probablemente no  

Indeciso  

Probablemente si  

Definitivamente si  

Total  

4  

23  

25  

69  

54  

175  

2,3  

13,1  

14,3  

39,4  

30,9  

100,0  

2  ¿Considera  usted  que  las  
Disposiciones 

complementarias de la Ley N° 

30407, que excluye de la 

protección a los animales a las 

peleas de gallos justifica el 

maltrato animal en las mal 

denominadas  prácticas 

culturales?  

Definitivamente no  

Probablemente no  

Indeciso  

Probablemente si  

Definitivamente si  

Total  

2  

15  

36  

67  

55  

175  

1,1  

8,6  

20,6  

38,3  

31,4  

100,0  

  

3  

¿Considera  que  las  
Disposiciones 

complementarias de la Ley N°  
30407,  que  excluye  a 

espectáculos declarados de 

Definitivamente no  

Probablemente no  

Indeciso  

Probablemente si  

Definitivamente si  

7 19  

22  

49  

78  

4,0  

10,9  

12,6  

28,0  

44,6  
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carácter  cultural  por  la 

autoridad competente justifica 

el maltrato animal en las mal 

denominadas  prácticas 

culturales?  

Total  

175  

100,0  

  

La percepción predominante entre los encuestados es que las disposiciones 

complementarias de la Ley N° 30407 permiten la exclusión de la protección de los 

animales en contextos de prácticas culturales específicas, como las corridas de toros 

y las peleas de gallos. Muchos encuestados consideran que estas prácticas culturales 

se utilizan como justificación para el maltrato animal, lo que refleja una preocupación 

significativa sobre la efectividad de la ley en la protección de los animales.  

Esta percepción indica una posible necesidad de revisión y reforma de la ley para 

garantizar que la protección animal sea efectiva y no esté comprometida por 

excepciones culturales. El conflicto entre la preservación de prácticas culturales y los 

principios de bienestar animal es evidente y sugiere la necesidad de un debate público 

y legislativo para encontrar un equilibrio adecuado entre estos intereses.  

En resumen, la mayoría de los encuestados perciben que la Ley N° 30407 es permisiva 

con el maltrato animal cuando se trata de prácticas culturales. Esta percepción subraya 

la importancia de revisar la ley para asegurar una protección más coherente y efectiva 

de los animales, independientemente del contexto cultural, y promover un marco legal 

que respete tanto la cultura como la protección jurídica de los animales.  
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Figura 2 Dimensión 2: Disposiciones  

 
Nota. - Resultado de las Disposiciones complementarias de la Ley N° 30407  

La distribución de opiniones refleja una percepción predominantemente negativa o 

crítica respecto a la aplicación de las disposiciones complementarias de la Ley N° 

30407. La mayoría de los encuestados (77%) cree que la aplicación es insuficiente 

(baja o regular). La figura sugiere que, aunque la Ley N° 30407 tiene disposiciones 

complementarias destinadas a proteger a los animales, su aplicación es percibida 

mayoritariamente como insuficiente. Esto destaca la necesidad urgente de fortalecer 

los mecanismos de implementación y supervisión para asegurar que la ley cumpla su 

propósito de manera efectiva y uniforme. Reformas en la ley y su aplicación, 

acompañadas de una mayor asignación de recursos y capacitación, podrían mejorar 

significativamente la protección de los animales bajo esta legislación.  
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Figura 3 Nivel de Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales  

 

Nota. - Resultado del Nivel de Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales según dimensiones  

La mayoría de los encuestados, un 53%, consideran que el nivel de fundamentos 

jurídicos que permiten el maltrato animal en el contexto de prácticas culturales es alto, 

mientras que un 34% de los encuestados indican que el nivel de fundamentos jurídicos 

es regular.  

El análisis de la percepción sobre los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato 

animal en el contexto de prácticas culturales revela una fuerte base de apoyo jurídico, 

pero también destaca significativas áreas de debate y crítica. Estos resultados 

subrayan la necesidad de un diálogo continuo y potencialmente de reformas en la 

legislación para equilibrar el respeto por las tradiciones culturales con la creciente 

demanda de protección y derechos para los animales  
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 b)  Variable dependiente:  

  

Vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado Peruano   

Tabla 5 Dimensión 1: Respeto y protección al ambiente  

N°  Ítems  Valores  Sujeto   %  

1  ¿Los fundamentos jurídicos que justifican 

el maltrato animal en prácticas culturales 

contradicen el derecho constitucional a un 

ambiente equilibrado y adecuado para el 

desarrollo de la vida (artículo 2, inciso 

22)?  

Definitivamente no  

Probablemente no  

Indeciso  

Probablemente si  

Definitivamente si  

5  

12  

34  

53  

71  

2,9  

6,9  

19,4  

30,3  

40,6  

  Total  175  100,0  

  
2  

  
¿Las disposiciones complementarias de la 

Ley N° 30407, que justifican el maltrato 

animal en prácticas culturales, 

contravienen el derecho constitucional a 

un ambiente equilibrado y adecuado para 

el desarrollo de la vida (artículo 2, inciso 

22)?  

Definitivamente no  

Probablemente no  

Indeciso  

Probablemente si  

Definitivamente si  

Total  

4  

25  

26  

65  

55  

175  

2,3  

14,3  

14,9  

37,1  

31,4  

100,0  

  
3  

¿Considera ud. que los Fundamentos 

jurídicos que permiten el maltrato 

animal  como  consecuencia  de 

prácticas culturales vulneran el respeto 

y protección al ambiente?  

Definitivamente no  

Probablemente no  

Indeciso  

Probablemente si  

11  

25  

34  

63  

6,3  

14,3  

19,4  

36,0  

  Definitivamente si  42  24,0  

    Total  175  100,0  

Los resultados muestran una percepción predominante de que los fundamentos 

jurídicos actuales, que justifican el maltrato animal en nombre de prácticas culturales, 

están en contradicción directa con el derecho constitucional a un ambiente 

equilibrado. Esto sugiere que estas justificaciones legales no están alineadas con los 

principios ambientales consagrados en la Constitución.  

La opinión de que las disposiciones complementarias de la Ley N° 30407 

probablemente contravienen el derecho a un ambiente adecuado (37,1%) indica una 

percepción de ambigüedad y conflicto en la legislación. Esto sugiere que estas 
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disposiciones no proporcionan una protección clara y consistente del ambiente  en 

relación con las prácticas culturales.  

La percepción de que los fundamentos jurídicos probablemente vulneran el respeto y 

la protección al ambiente (36,0%) refleja una preocupación significativa sobre el 

impacto negativo de las prácticas culturales en el ambiente . Esto sugiere que existe 

una necesidad de revisar y reformar estas disposiciones legales para asegurar que 

estén en consonancia con los principios de protección ambiental.  

En conclusión: Los resultados de esta dimensión revelan una percepción clara de que 

los fundamentos jurídicos y las disposiciones legales que justifican el maltrato animal 

en prácticas culturales están en conflicto con el derecho constitucional a un ambiente 

equilibrado y adecuado. La ambigüedad y el conflicto percibidos en la aplicación de 

estas disposiciones resaltan la necesidad de una revisión y reforma legal. Esto 

garantizaría una mayor coherencia legal y fomentaría prácticas culturales que respeten 

tanto la protección jurídica de los animales como el ambiente .  

 

 

Figura 4 Dimensión 1: Respeto y protección al ambiente  

 

Nota. - Resultado del Respeto y protección al ambiente   
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La interpretación de estos resultados sugiere que, si bien hay un segmento minoritario 

de encuestados que perciben que el nivel de respeto y protección al ambiente es 

regular o alto, la mayoría, representada por el 50% de los encuestados, percibe este 

nivel como bajo. Esta discrepancia entre las percepciones indica que, aunque algunos 

puedan ver ciertos esfuerzos en la protección del ambiente , la opinión predominante 

es que estos esfuerzos son insuficientes o inadecuados.  

Este hallazgo plantea una clara señal de alerta sobre la situación del ambiente  y la 

necesidad urgente de tomar medidas para mejorarla. La percepción generalizada de 

un bajo nivel de respeto y protección ambiental sugiere que existen deficiencias 

significativas en las políticas, prácticas y acciones destinadas a preservar y proteger 

el entorno natural.  

Estos resultados pueden servir como un llamado a la acción para los responsables de 

formular políticas, líderes comunitarios y otros actores relevantes. Indican la urgencia 

de implementar medidas más efectivas para abordar los problemas ambientales y 

promover la conciencia y la acción ambiental entre la población en general. Además, 

destacan la necesidad de una mayor inversión en iniciativas de conservación, 

educación ambiental y políticas que promuevan un desarrollo sostenible.  

En resumen, estos hallazgos subrayan la importancia de abordar la protección del 

ambiente  como una prioridad clave, no solo para preservar los recursos naturales para 

las generaciones futuras, sino también para garantizar la salud y el bienestar de las 

comunidades actuales.  
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Tabla 6  

Dimensión 2: Promover la conservación de la diversidad biológica  

N°  Items  Valores  Sujeto   %  

1  ¿Considera ud. que los Fundamentos 

jurídicos de la Sentencia del Exp? 

N.° 0022-2018-PI/TC que justifica el 

maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales 

vulnera el artículo 68 que indica que 

el Estado está obligado a promover 

la conservación de la diversidad 

biológica?  

Definitivamente no  

Probablemente no  
Indeciso  
Probablemente si  
Definitivamente si  
Total  

14  
19  
23  
48  
71  

175  

8,0  
10,9  
13,1  
27,4 

40,6  
100,0  

  
2  

¿Considera ud. que las disposiciones 

complementarias de la Ley N° 30407, 

sobre corridas de toros y peleas de 

gallos? que justifica el maltrato 

animal en las mal denominadas 

prácticas culturales vulnera el artículo 

68 que indica que el Estado está 

obligado a promover la conservación 

de la diversidad biológica?  

Definitivamente no  
Probablemente no  
Indeciso  
Probablemente si  
Definitivamente si  
Total  

16  
26  
29  
58  
46  

175  

9,1  
14,9  
16,6  
33,1  
26,3  

100,0  

  
3  

¿Considera ud. que los 

Fundamentos jurídicos que 

permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas 

culturales vulneran la promoción 

la conservación de la diversidad 

biológica?  

Definitivamente no  

Probablemente no  

Indeciso  

Probablemente si  

Definitivamente si  

16  

26  

29  

38  

66  

9,1  

14,9  

16,6  

21,7  

37,7  

    Total  175  
100,0  

  

Los resultados revelan que existe una preocupación significativa entre los encuestados 

respecto a la relación entre el maltrato animal en prácticas culturales y la promoción 

de la conservación de la diversidad biológica, como se establece en el artículo 68.  

En primer lugar, en lo que respecta a los fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp. N.° 0022-2018-PI/TC, el 40,6% de los encuestados afirmó que este respaldo al 

maltrato animal vulnera claramente el artículo 68 de la Constitución, lo que sugiere 

una percepción generalizada de que estas prácticas no están alineadas con los 

principios de conservación de la biodiversidad.  
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Por otro lado, en cuanto a las disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, que 

justifican el maltrato animal en prácticas culturales como las corridas de toros y las 

peleas de gallos, el 33,1% de los encuestados también considera que esto viola el 

artículo 68 de la Constitución. Esto indica una preocupación similar con respecto a la 

falta de armonización entre estas prácticas culturales y los objetivos de conservación 

de la biodiversidad.  

Finalmente, en relación con los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato 

animal como consecuencia de prácticas culturales en general, el 37,7% de los 

encuestados señala que esto definitivamente vulnera la promoción de la conservación 

de la diversidad biológica. Este resultado refuerza aún más la percepción generalizada 

de que estas prácticas culturales no son compatibles con los principios de 

conservación de la biodiversidad y, por lo tanto, plantea interrogantes sobre su 

legitimidad legal.  

En resumen, estos hallazgos sugieren que una proporción significativa de los 

encuestados considera que el respaldo legal al maltrato animal en prácticas culturales 

entra en conflicto con los objetivos de conservación de la diversidad biológica 

establecidos en el artículo 68 de la Constitución. Esta discrepancia entre la legislación 

y los principios de conservación ambiental destaca la necesidad de revisar y reformar 

las leyes y disposiciones pertinentes para garantizar la protección efectiva de la 

biodiversidad y el bienestar animal.  

 

 

 

 

 

 

 

 



60  

  

 

Figura 5 Dimensión 2: Promover la conservación de la diversidad biológica  

 
  
Nota.- Resultado de la Promoción de la conservación de la diversidad biológica  

  

Los hallazgos indican que la mayoría de los encuestados perciben que la promoción 

de la conservación de la diversidad biológica es baja. Concretamente, el 47% de los 

participantes considera que esta promoción es baja, lo que sugiere una percepción 

generalizada de que no se están realizando suficientes esfuerzos para conservar la 

diversidad biológica.  

Además, el 39% de los encuestados opina que la promoción de la conservación de la 

diversidad biológica se da en una medida regular, lo que indica que aunque algunos 

esfuerzos pueden estar en marcha, no son suficientes o no están alcanzando los 

resultados deseados para abordar adecuadamente esta cuestión.  

Por otro lado, solo el 14% de los encuestados percibe que la promoción de la 

conservación de la diversidad biológica es alta. Esta minoría sugiere que, aunque hay 

algunos esfuerzos notables, aún existe margen para mejorar y aumentar las iniciativas 

de conservación de la biodiversidad.  
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En resumen, la mayoría de los participantes en la encuesta creen que la promoción de 

la conservación de la diversidad biológica es insuficiente. Esta percepción subraya la 

necesidad de aumentar los esfuerzos y las políticas destinadas a proteger y preservar 

la diversidad biológica, dada su importancia para la salud del ecosistema y el bienestar 

humano.  

Figura 6 Vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado Peruano  

 
Nota.- Tabla 16  

  

Los resultados revelan que una proporción significativa de los encuestados percibe 

que el Estado Peruano ha incurrido en una alta vulneración del derecho a la protección 

y deber fundamental de respeto al ambiente. Específicamente, el 47% de los 

participantes considera que esta vulneración es alta, lo que indica una preocupación 

generalizada por el nivel de protección ambiental proporcionado por el Estado. 

Además, el 34% de los encuestados opina que la vulneración de este derecho es 

regular, lo que sugiere que, si bien puede haber algunas medidas o políticas en vigor, 

estas pueden ser insuficientes o inadecuadas para abordar los desafíos ambientales de 

manera efectiva.  
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Por otro lado, el 19% de los encuestados percibe que la vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano es baja. 

Esta minoría indica que, a pesar de algunas preocupaciones, en general, se están 

tomando medidas adecuadas para proteger el ambiente .  

En resumen, aunque una parte significativa de los encuestados percibe una alta 

vulneración del derecho ambiental por parte del Estado Peruano, también hay una 

proporción menor que considera que esta vulneración es regular o baja. Estos 

hallazgos resaltan la necesidad de fortalecer las políticas y acciones dirigidas a 

proteger y preservar el ambiente en el país.  

  

 4.3.3  Análisis e interpretación de resultados de la entrevista aplicada  

  

Entrevistado 1:  

  

1. ¿Cómo considera usted que, los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC que respaldan los espectáculos de corridas de 

toros y peleas de gallos al amparo de garantizar la participación en la vida 

cultural de la nación (artículo 2 inciso 17) permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales? Fundamente.  

  

Va en contra del deber jurídico general de lo humanos de no causar a los 

animales no humanos, dolor y sufrimiento desproporcionado e injustificado se 

permite un maltrato sin ningún fin vital, sólo espectáculo y diversión.  

    

2. ¿Cómo considera usted que los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales? Fundamente.  
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Se basa en que estás prácticas mal denominadas culturales, son constituciones en 

razón que se están protegiendo los derechos fundamentales de las personas a la 

libertad de creación artística e identidad cultural.  

  

3. ¿Cuáles considera usted que son las justificaciones por la que las 

Disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, permiten la exclusión de 

la protección a los animales a las corridas de toros? Fundamente.  

  

Considera que los mismos que se expusieron en la STC Nro. 022-2018 del TC, 

toda vez que es por un lado la protección a la cultura y por otro la libertad 

económica, haciendo una comparación con los casinos que producen una 

enfermedad ludopatía pero que es permitido en nuestro estado.  

  

4. ¿Cuáles considera Ud. que, son las consecuencias que trae consigo los 

Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia 

de prácticas culturales vulneran el respeto y protección al ambiente? 

Fundamente.  

  

Permite que se continúe con tradiciones, costumbres arcaicas que lo único que 

generan es fomentar la violencia y el maltrato en animales no humanos 

promoviendo la no convivencia pacífica entre los seres vivos.  

  

5. ¿Cómo considera Ud. que los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC que justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales incide en la vulneración del artículo 68 

que indica que el Estado está obligado a promover la conservación de la 

diversidad biológica? Fundamente.  

  

Va en contra del ART 68 de la constitución, al incurrir en un exceso el TC en 

calificar jurídicamente estos tipos de espectáculos culturales cuando el fondo es 

permitir actos de crueldad y sacrificio de animales, sólo se debería permitir y 

proteger la cultura que no lleve a la muerte y maltrato animal.  
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6. ¿Cómo considera ud. que las disposiciones complementarias de la Ley N° 

30407, sobre corridas de toros y peleas de gallos? que justifica el maltrato 

animal en las mal denominadas prácticas culturales vulneran el artículo 68 

que indica que el Estado está obligado a promover la conservación de la 

diversidad biológica?  

  

En la medida que la pelea de gallos, corrida de toros no se advierte en ningún 

fundamento legal o normativo que considere como dichas actividades como 

culturales ya que la cultura fomenta la unión y paz y nueva actual sociedad en 

una generación sensible.  

  

  

7. ¿Cómo considera Ud. que los Fundamentos jurídicos que permiten el 

maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales vulneran la 

promoción la conservación de la diversidad biológica?  

  

Vulnera el derecho a gozar un ambiente  equilibrado y adecuado para el desarrollo 

de la vida humana yendo en contra de lo establecido por el tribunal constitucional 

en el fundamento 25 de la sentencia 0042-2004-A en el año 2004, se protegía más 

que en la actualidad.  

  

Entrevistado 2:  

  

1. ¿Cómo considera usted que, los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC que respaldan los espectáculos de corridas de 

toros y peleas de gallos al amparo de garantizar la participación en la vida 

cultural de la nación (artículo 2 inciso 17) permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales? Fundamente.  

  

Permiten el maltrato animal, porque son actos de crueldad y sacrificio de animales 

sin un fin alimenticio, sólo por diversión, encubierto con la palabra cultural, 

cuando la misma no es estática.  
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2. ¿Cómo considera usted que los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales? Fundamente.  

  

No estoy de acuerdo, pero lo leído pretende fundamentarse en la protección a la 

vida cultural (Art 2 inciso A constitución) e identidad cultural (Art. 2 inciso 19 

constitución), fundamentos arcaicos para la actualidad en la que nos 

encontramos, de una generación sensible y más humana.  

  

3. ¿Cuáles considera usted que son las justificaciones por la que las 

Disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, permiten la exclusión de 

la protección a los animales a las corridas de toros? Fundamente.  

  

Considero que, por las masas, se permite esta exclusión por motivos económicos, 

ya que estos eventos generan ingresos económicos en determinados grupos 

sociales, que mueven la sociedad y prohibirlos es ir en contra de éstos.  

4. ¿Cuáles considera Ud. que, son las consecuencias que trae consigo los 

Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia 

de prácticas culturales vulneran el respeto y protección al ambiente? 

Fundamente.  

  

El no respeto al artículo 2 inciso 22 de la constitución política del Perú que 

reconoce el derecho a gozar de un ambiente equilibrado y adecuado al desarrollo 

de su vida y del artículo 68 de la misma carta magna, que establece la obligación 

estatal de promover la conservación de la diversidad biológica.  

  

5. ¿Cómo considera Ud. que los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC que justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales incide en la vulneración del artículo 68 

que indica que el Estado está obligado a promover la conservación de la 

diversidad biológica? Fundamente.  
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Se vulnera gravemente, en razón que el estado permite el maltrato animal en 

justificación a la cultura, cuando el ser humano no vive sólo en este mundo, debe 

existir un respeto entre los animales humanos y no humanos un deber 

constitucional de protección, de no causar dolor injustificado.  

  

6. ¿Cómo considera Ud. que las disposiciones complementarias de la Ley N° 

30407, sobre corridas de toros y peleas de gallos? que justifica el maltrato 

animal en las mal denominadas prácticas culturales vulneran el artículo 68 

que indica que el Estado está obligado a promover la conservación de la 

diversidad biológica?  

  

Porque permite se lleven actos de crueldad animal bajo la denominación que es 

cultura, cuando se debe valorar que una cultura es pacífica, no busca la violencia, 

muerte de actos de maltrato que atente contra la protección de la biodiversidad.  

  

7. ¿Cómo considera Ud. que los Fundamentos jurídicos que permiten el 

maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales vulneran la 

promoción la conservación de la diversidad biológica?  

  

Vulneran la conservación de la diversidad biológica, en la medida que los 

animales vertebrados tienen la capacidad de sufrir emociones por tener un 

sistema central neurológico como los seres humanos, ocasionándolos sufrimiento 

y muerte a los animales, yendo en contra de dicha protección ambiental.  
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Entrevistado 3:  

  

1. ¿Cómo considera usted que, los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC que respaldan los espectáculos de corridas de 

toros y peleas de gallos al amparo de garantizar la participación en la vida 

cultural de la nación (artículo 2 inciso 17) permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales? Fundamente.  

  

Ayudan a provocar el maltrato animal totalmente, no se puede actuar en contra de 

la armonía y convivencia entre todos los seres vivos, permiten estos actos un dolor 

y un sufrimiento injustificado en los animales no humanos.  

  

2. ¿Cómo considera usted que los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales? Fundamente.  

  

Fundamenta su decisión en que la vida cultural de nuestros antepasados debe 

prevalecer, incluso yendo en contra de nuestra realidad actual, lo que no me 

encuentro de acuerdo, pero en eso se basa.  

  

3. ¿Cuáles considera usted que son las justificaciones por la que las 

Disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, permiten la exclusión de 

la protección a los animales a las corridas de toros? Fundamente.  

  

Considero que las mismas que justifican la sentencia del exp. Nro. 022-

2018PI/TC, el ámbito de la protección de la cultura prevaleciéndola sobre la 

protección ambiental.  

4. ¿Cuáles considera Ud. que, son las consecuencias que trae consigo los 

Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia 

de prácticas culturales vulneran el respeto y protección al ambiente? 

Fundamente.  
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El causar dolor y sufrimiento injustificado en los animales no humanos, sin un 

fin que lo justifique (fines alimenticios) sino por simple diversión con el nombre 

de cultural cuando dicha crueldad va en contra de la protección al ambiente .  

  

5. ¿Cómo considera Ud. que los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del 

Exp? N.° 0022-2018-PI/TC que justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales incide en la vulneración del artículo 68 

que indica que el Estado está obligado a promover la conservación de la 

diversidad biológica? Fundamente.  

  

Vulnera dicho derecho, al intentar ponderar el derecho a la identidad cultural 

contra el derecho a la conservación de la diversidad biológica, cuando más valor 

y cuidado es este último, no por una cultura se debe dañar nuestro ecosistema.  

  

6. ¿Cómo considera Ud. que las disposiciones complementarias de la Ley N° 

30407, sobre corridas de toros y peleas de gallos? que justifica el maltrato 

animal en las mal denominadas prácticas culturales vulneran el artículo 68 

que indica que el Estado está obligado a promover la conservación de la 

diversidad biológica?  

  

Porque con su aprobación y apartado de las peleas de gallo y corrida de toro, hace 

que se fomente la violencia y el maltrato injustificado, yendo en contra del fin de 

la misma Ley 30407, que es el de prevalecer a los animales no humanos su 

protección.  

  

7. ¿Cómo considera Ud. que los Fundamentos jurídicos que permiten el 

maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales vulneran la 

promoción la conservación de la diversidad biológica?  

  

Se daña a los animales, violando dicha protección ambiental bajo una diversión 

en espectáculos públicos, yendo en contra de la moral, la psiquis y el espíritu de 

las personas, lo que fomenta se atente contra los animales que son parte de la 

naturaleza.  
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4.3.4 Correlaciones- pruebas de normalidad   

  

1. Pruebas de normalidad  

 

  

Tabla 7  

Prueba de Normalidad: Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal 

como consecuencia de prácticas culturales y Vulneración del derecho a la protección 

y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano  

  

Pruebas de normalidad 

 
Kolmogorov-Smirnova 

Estadístico gl Sig. 

Fundamentos jurídicos que 

permiten el maltrato animal 

como consecuencia de 

prácticas culturales 

,206 175 ,000 

Vulneración del derecho a 

la protección y deber 

fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado 

Peruano 

,203 175 ,000 

 

Como se puede apreciar la muestra es de 175 correspondiendo a la prueba de 

normalidad de Kolmogorov-Smirnov. Asimismo, el P-valor es menor a 0.05 por lo 

que se puede concluir que no presentan normalidad, correspondiendo su aplicación a 

una prueba estadística no paramétrica de Rho de Spearman.  
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2.4 PRUEBA ESTADÍSTICAS   

  

2.4.1 Comprobación de la hipótesis general  

  

Los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia 

de prácticas culturales inciden directamente en la vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022.  

Tabla 1 

Correlación entre los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente  

 

Conclusión:   

La interpretación del coeficiente de correlación de Spearman (𝑟𝑠=0.792 rs =0.792) 

indica una relación fuerte y positiva entre las variables de estudio. Este valor sugiere 

  

Fundamentos 

jurídicos que 

permiten el 

maltrato animal 

como 

consecuencia de 

prácticas 

culturales 

Vulneración 

del derecho a 

la protección 

y deber 

fundamental 

de respeto al 

ambiente    
Fundamentos jurídicos que 

permiten el maltrato 

animal como consecuencia 

de prácticas culturales 

Coeficiente de 

correlación 
1,000 ,792** 

Sig. (bilateral)   ,000 

N 175 175 

Vulneración del derecho a 

la protección y deber 

fundamental de respeto al 

ambiente   

Coeficiente de 

correlación 
,792** 1,000 

Sig. (bilateral) ,000   

N 175 175 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (2 colas). 
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que a medida que aumentan los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato 

animal como consecuencia de prácticas culturales, también aumenta la vulneración 

del derecho a la protección y el deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado 

Peruano. El hecho de que el P-valor sea menor a 0.05 refuerza la significancia de esta 

relación. En términos estadísticos, un P-valor menor a 0.05 indica que los resultados 

no se deben al azar y que existe una asociación significativa entre las variables.  

Por lo tanto, podemos concluir con un alto grado de confianza que los 

fundamentos jurídicos que justifican el maltrato animal en el contexto de prácticas 

culturales tienen un impacto directo y significativo en la vulneración del derecho a la 

protección del ambiente y el deber de respetarlo en el Estado Peruano en 2022. Este 

hallazgo sugiere una necesidad urgente de revisar y reformar estas normativas para 

mitigar su efecto negativo sobre el ambiente  y los derechos asociados.  

  

2.4.2 Verificación de la primera hipótesis específica  

  

Los fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp N.° 0022-2018-PI/TC 

inciden directamente en la vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022.  
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Tabla 9  

Correlación entre los fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp N.° 0022-

2018PI/TC y la vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de 

respeto al ambiente en el Estado Peruano.  

 

 Conclusión:  

La interpretación del coeficiente de correlación de Spearman (𝑟𝑠=0.789) indica una 

relación fuerte y positiva entre las variables de estudio. Esto sugiere que a medida que 

los fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC se aplican, 

también aumenta la vulneración del derecho a la protección y el deber fundamental 

de respeto al ambiente en el Estado Peruano.  

El hecho de que el P-valor sea menor a 0.05 refuerza la significancia estadística de 

esta relación. Un P-valor menor a 0.05 indica que la probabilidad de que estos 

resultados sean debidos al azar es muy baja, lo que implica que la relación observada 

entre las variables es estadísticamente significativa.  

  

Fundamentos 

jurídicos de la 

Sentencia del 

Exp N.° 0022-

2018-PI/TC 

Vulneración del 

derecho a la 

protección y 

deber 

fundamental de 

respeto al 

ambiente    
Fundamentos jurídicos de 

la Sentencia del Exp N.° 

0022-2018-PI/TC 

Coeficiente de 

correlación 
1,000 ,789** 

Sig. (bilateral)   ,000 

N 175 175 

Vulneración del derecho a 

la protección y deber 

fundamental de respeto al 

ambiente  

Vulneración del 

derecho a la 

protección y deber 

fundamental de 

respeto al ambiente  

Vulneración del 

derecho a la 

protección y 

deber 

fundamental de 

respeto al 

ambiente  

Vulneración del 

derecho a la 

protección y 

deber 

fundamental de 

respeto al 

ambiente  

Sig. (bilateral) ,000   

N 175 175 
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Por lo tanto, podemos concluir con un alto grado de confianza que los fundamentos 

jurídicos establecidos en la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC tienen un 

impacto directo y significativo en la vulneración del derecho a la protección y el deber 

de respeto al ambiente en el Estado Peruano en 2022. Este resultado destaca la 

necesidad crítica de revisar y posiblemente reformar estos fundamentos jurídicos para 

reducir su impacto negativo en el ambiente  y asegurar el respeto a los derechos 

ambientales.  

  

 4.4.3  Verificación de la segunda hipótesis específica  

  

La Disposición complementaria Final de la Ley N° 30407, que excluye las 

corridas de toros y peleas de gallos como maltrato animal por ser de carácter cultural 

inciden directamente en la vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022.  

  

Tabla 10  

Correlación entre la Disposición complementaria Final de la Ley N° 30407 y la 

vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente 

en el Estado Peruano,2022.  

 

 

  

Disposición 

complementaria 

Final de la Ley N° 

30407 

Vulneración del derecho a 

la protección y deber 

fundamental de respeto al 

ambiente 

 Disposición 

complementaria 

Final de la Ley N° 

30407 

Coeficiente 

de corr. 
1,000 ,872** 

Sig.    ,000 

N 175 175 

Vulneración del 

derecho a la 

protección y deber 

fundamental de 

respeto al ambiente 

Coeficiente 

de corr. 
,872** 1,000 

Sig.  ,000   

N 
175 175 
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Conclusión:  

El coeficiente de correlación de rs=.872; indica una relación muy fuerte y positiva 

entre las variables de estudio. Este valor cercano a 1 sugiere que existe una fuerte 

asociación entre la Disposición Complementaria Final de la Ley N° 30407, que 

excluye las corridas de toros y peleas de gallos como maltrato animal por ser 

consideradas prácticas culturales, y la vulneración del derecho a la protección y el 

deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano.  

El hecho de que el P-valor sea menor a 0.05 refuerza la significancia estadística de 

esta relación. Un P-valor menor a 0.05 implica que hay menos del 5% de probabilidad 

de que esta relación observada sea producto del azar, lo que indica que la correlación 

es estadísticamente significativa.  

Por lo tanto, se concluye que la Disposición Complementaria Final de la Ley N° 

30407 tiene un impacto directo y significativo en la vulneración del derecho a la 

protección y el deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano en 

2022. Esta relación sugiere que las excepciones permitidas por la ley, al clasificar las 

corridas de toros y las peleas de gallos como prácticas culturales, contribuyen 

notablemente a la degradación del ambiente  y a la falta de protección adecuada del 

mismo.  

Este hallazgo subraya la necesidad urgente de revisar y reformar estas disposiciones 

legales para alinearlas mejor con los principios de protección ambiental y bienestar 

animal. La eliminación de estas excepciones podría contribuir significativamente a 

mejorar la conservación del ambiente y asegurar el respeto a los derechos ambientales, 

promoviendo un entorno más equilibrado y saludable.  

  

4.5 Discusión de resultados  

   

La investigación estuvo orientada a en qué medida los fundamentos jurídicos 

que permiten el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales inciden en 
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la vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente 

en el Estado Peruano,2022.  

En cuanto a la hipótesis general, la tesis de estudio fue: Los fundamentos 

jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales 

inciden directamente en la vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022. Para ello se determinó 

previamente los niveles de la variable Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato 

animal como consecuencia de prácticas culturales inciden directamente en la 

vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente 

en el Estado Peruano,2022, según las dimensiones: Fundamentos jurídicos de la 

Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC, Disposiciones complementarias de la Ley 

N° 30407, sobre corridas de toros y peleas de gallos. Asimismo, se determinó los 

niveles de la variable: Vulneración del derecho a la protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el Estado Peruano según dimensiones: Respeto y protección 

al ambiente, Promover la conservación de la diversidad biológica.  

 La investigación estableció, respecto al nivel de Fundamentos jurídicos que permiten 

el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales, que el 56% señala que 

alcanza un nivel bajo, el 31% indica que fue regular; y, el 13% manifiesta que fue 

alto. Y, en cuanto al nivel de vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano, el 47% refieren que existe 

un alto nivel de vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de 

respeto al ambiente en el Estado Peruano, el 34% manifestaron que es regular; y el 

19,0% manifestaron que fue baja.  

Para determinar la relación entre las variables, se utilizó la prueba de correlación 

Rho de Spearman. El resultado de la prueba de hipótesis mostró un p = .000, que al 

ser menor que el nivel de significancia establecido (.05), permite aceptar la hipótesis 

de investigación. Además, se obtuvo un coeficiente de correlación de rs = .792, 

indicando una relación altamente significativa entre las variables estudiadas. Por ello, 
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se concluye que los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal debido a 

prácticas culturales inciden directamente en la vulneración del derecho a la protección 

y el deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano, 2022.  

Estos resultados guardan relación con el estudio de Petterman & Morey (2021), 

la STC 00022-2018 PI/TC, la decisión del juez no sustentó su posición sobre uno de 

los principales elementos que incluso constituían el delito de crueldad hacia los 

animales. el problema de las normas inconstitucionales, pero defendió su significado 

histórico y relevancia para la identidad y cultura de los practicantes.  

Asimismo, Delgado & Zamora (2021, la modificación y/o eliminación de la 

mencionada excepción en la ley, para evitar ineficiencias normativas que generen 

incertidumbre legal respecto a la protección no solo de una población específica de 

animales, sino también de todos los animales involucrados en actividades culturales.  

Sobre el primer objetivo específico, la investigación buscó determinar la 

incidencia de los fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp N.° 0022-2018-PI/TC 

inciden en la vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto 

al ambiente en el Estado Peruano,2022. En referencia a la dimensión Fundamentos 

jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC se determinó que el 56% 

refieren que fue bajo, el 31% señaló que fue regular; y el 13% señaló que fue alto. Y, 

en cuanto a la dimensión Disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, sobre 

corridas de toros y peleas de gallos, se halló que fue bajo en un 43%, en el 34% de los 

casos fue regular; y, en el 23% de los casos señaló que fue alto.  

 Respecto a la relación de las variables, la prueba de correlación de Spearman 

mostró un pvalor =.000; y, un coeficiente de correlación de rs=.789 que indica una 

relación altamente y significativa entre ambas variables.  

Los hallazgos del estudio guardan relación con el estudio de Silva (2019), la 

base legal para catalogar el maltrato animal como delito en las corridas de toros y 

peleas de gallos es: la incidencia de la dignidad humana como factor determinante en 

la sensibilidad de la dignidad animal y su creación. como persona jurídica; y, el 
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culturalismo no es lo suficientemente fuerte como para apoyar la exclusión de las 

corridas de toros y peleas de gallos de las protecciones contra la crueldad animal.  

Sobre el segundo objetivo específico, la investigación buscó establecer la 

incidencia de la Disposición Complementaria Final de la Ley N° 30407, que excluye 

las corridas de toros y peleas de gallos como maltrato animal por ser de carácter 

cultural en la vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto 

al ambiente en el Estado Peruano,2022. En relación a la dimensión Respeto y 

protección al ambiente se determinó que el 50% refieren que alcanzó un nivel bajo, 

al existir deficiencias en la protección al ambiente. Asimismo, en cuanto a la 

dimensión promover la conservación de la diversidad biológica; en el 47% de los 

casos se halló que fue bajo; en el 39% se determinó que fue regular; y, en el 14% fue 

alto.  

Respecto a la relación de las variables, la prueba de correlación de Spearman 

mostró un p =.000; un coeficiente de correlación de rs=.872 que indica una relación 

alta y significativa entre ambas variables.  

Los resultados de la investigación tal como lo señala Bulnes & Huiman (2021), 

El maltrato animal persiste en nuestra sociedad debido a la falta de justicia efectiva; 

perfeccionar la Ley N° 30407 y el artículo 206-A del Código Penal y establecer un 

programa de gestión nacional puede reducir la crueldad animal al agilizar el proceso 

legal.  

Los resultados de investigación encuentran respaldo en el trabajo de Díaz 

(2019), el mero hecho de que los animales formen parte del código civil los excluye 

de recibir derechos para protegerlos; ya que las herramientas adecuadas no pueden 

usarse para castigar o proteger a ningún ser vivo en el reino animal por ningún medio 

legal.  

 Por lo que se puede concluir que los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato 

animal como consecuencia de prácticas culturales inciden directamente en la 

vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al ambiente 
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en el Estado Peruano,2022; al hallarse que los bajos niveles en la tipificación, 

protección de los bienes jurídicos, y, cumplimiento de finalidad reguladora repercuten 

en la vulneración del derecho a la protección de la salud y al disfrute de un ambiente 

equilibrado y adecuado.  
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CAPÍTULO V:   

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES  

  

  

5.1 CONCLUSIONES   

  

PRIMERA   

  

Los fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia 

de prácticas culturales inciden directamente en la vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado 

Peruano,2022, debido a que el coeficiente de Spearman Rho es 0,829 y el Pvalor 

es 0,00 menor que el nivel de significancia que es 0,05.   

Se halló que los Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales, el 56% señala que alcanza un nivel bajo. 

Y, en cuanto al nivel de vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano, el 47% refieren que 

existe un alto nivel de vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano.  

  

SEGUNDA   

  

Los fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp N.° 0022-2018-PI/TC 

inciden directamente en la vulneración del derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022, debido a que el 

coeficiente de Spearman Rho es 0,775 y el Pvalor es 0,00 menor que el nivel de 

significancia que es 0,05.     

En referencia a la dimensión Fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp.  
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N.° 0022-2018-PI/TC se determinó que el 56% refieren que fue bajo, el 31% 

señaló que fue regular; y el 13% señaló que fue alto. Y, en cuanto a la 

dimensión Disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, sobre corridas 

de toros y peleas de gallos, se halló que fue bajo en un 43%, en el 34% de los 

casos fue regular; y, en el 23% de los casos señaló que fue alto.  

  

TERCERA   

  

La Disposición complementaria Final de la Ley N° 30407, que excluye las 

corridas de toros y peleas de gallos como maltrato animal por ser de carácter 

cultural inciden directamente en la vulneración del derecho a la protección y 

deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano,2022, debido a 

que el coeficiente de Spearman Rho 0,719 es   y el pvalor es 0,00 menor que el 

nivel de significancia que es 0, 05.    

 

En relación a la dimensión Respeto y protección al ambiente se determinó que 

el 50% refieren que alcanzó un nivel bajo, al existir deficiencias en la protección 

al ambiente. Asimismo, en cuanto a la dimensión promover la conservación de 

la diversidad biológica; en el 47% de los casos se halló que fue bajo; en el 39% 

se determinó que fue regular; y, en el 14% fue alto.  

  

    

5.2 RECOMENDACIONES   

  

1. El Tribunal Constitucional debe establecer criterios jurídicos que efectivicen 

la protección contra el maltrato animal, generada en los espectáculos como 

corridas de toros, peleas de toros, peleas de gallos declarados de carácter 

cultural por la autoridad competente.  

 



81  

  

2. El Poder Legislativo debe establecer las modificatorias de Ley en la Primera 

Disposición Final Complementaria de la Ley Nº30407, Ley de Protección y 

Bienestar animal a fin de proteger el derecho fundamental a la identidad 

cultural, evitando la exclusión a las corridas de toros, peleas de toros y peleas 

de gallos y demás espectáculos declarados de carácter cultural.  

 

 

3. Al Ministerio de Cultura, implementar campañas educativas y programas de 

sensibilización dirigidos a la población sobre la importancia del bienestar 

animal, fomentando el desarrollo de alternativas culturales que no involucren 

crueldad hacia los animales.  

 

5.3 PROPUESTA LEGISLATIVA 

 

PROYECTO DE LEY 

LEY QUE MODIFICA LA LEY N° 30407 “LEY DE PROTECCIÓN Y 

BIENESTAR ANIMAL” 

ARTÍCULO 1: Modifíquese el artículo 22 y la Disposición 

Complementaria Modificatoria segunda, incorporación del artículo 206-A 

al Código Penal, conforme al siguiente texto: 

“ARTÍCULO 22: PROHIBICIONES GENERALES  

 Se prohíbe toda práctica que pueda atentar contra la protección y el bienestar 

animal, tales como: 

     a. El abandono de animales en la vía pública, por constituir un acto de 

maltrato y una condición de riesgo para la salud pública. Los gobiernos 
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regionales y gobiernos locales quedan facultados para disponer los mecanismos 

necesarios a fin de controlar el abandono de animales e imponer las sanciones 

correspondientes. 

 b. La utilización de animales en espectáculos de entretenimiento público o 

privado donde se obligue o condicione a los animales a realizar actividades que 

no sean compatibles con su comportamiento natural o se afecte su integridad 

física y bienestar. 

Solo se pueden realizar exhibiciones de animales en lugares acondicionados 

que cumplan medidas de seguridad para prevenir accidentes en las personas y 

en los animales y autorizados por los sectores competentes, exceptuándose a 

los especímenes pertenecientes a las especies legalmente protegidas por el 

Estado y los convenios internacionales de los que el país forma parte. 

c. La tenencia, caza, captura, crianza, compra y venta para el consumo humano 

de especies animales no definidas como animales de granja, exceptuándose 

aquellas especies silvestres criadas en zoocriaderos o provenientes de áreas de 

manejo autorizadas por la autoridad competente con fines de producción o 

consumo humano y las obtenidas mediante la caza de subsistencia que realizan 

las comunidades nativas. 

d. Las peleas de animales tanto domésticos como silvestres, en lugares públicos 

o privados. 

e. Las corridas de toros, peleas de toros, peleas de gallos y demás 

espectáculos declarados de carácter cultural por la autoridad competente, 

al propiciar el maltrato animal bajo la figura de practica cultural, por ir 

en contra del respecto y protección al ambiente y atentar contra la 

promoción de la conservación de la diversidad biológica en el Estado 

Peruano”.  
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DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS MODIFICATORIAS 

SEGUNDA: Incorporación del artículo 206-a al código penal  

 Incorpórese el artículo 206-A al Código Penal en los siguientes términos: 

 “Artículo 206-A . Abandono y actos de crueldad contra animales doméstico y 

silvestres  

El que comete actos de crueldad contra un animal doméstico o un animal 

silvestre, o producto de su participación en corridas de todos, peleas de toros, 

peleas de gallos o demás espectáculos declarados de carácter cultural por la 

autoridad competente o los abandona, es reprimido con pena privativa de 

libertad no mayor de tres años, con cien a ciento ochenta días-multa y con 

inhabilitación de conformidad con el numeral 13 del artículo 36. 

Si como consecuencia de estos actos de crueldad o del abandono el animal 

doméstico o silvestre, o producto de su participación en corridas de todos, 

peleas de toros, peleas de gallos o demás espectáculos declarados de carácter 

cultural por la autoridad competente, muere, la pena es privativa de libertad no 

menor de tres ni mayor de cinco años, con ciento cincuenta a trescientos sesenta 

díasmulta y con inhabilitación de conformidad con el numeral 13 del artículo 

36”.  

ARTICULO 2: DEROGUESE la Disposición Complementaria Final – 

Primera Excepciones a la Ley:  

Exceptúense de la presente Ley las corridas de toros, peleas de toros, peleas 

de gallos y demás espectáculos declarados de carácter cultural por la 

autoridad competente, las que se regulan por ley especial. 
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ANEXOS 



 

  

  

ANEXO 01: MATRIZ  
TÍTULO: FUNDAMENTOS JURÍDICOS QUE PERMITEN EL MALTRATO ANIMAL COMO CONSECUENCIA DE  

PRÁCTICAS CULTURALES Y LA VULNERACIÓN DEL DERECHO A LA PROTECCIÓN Y DEBER FUNDAMENTAL DE 

RESPETO AL AMBIENTE EN EL ESTADO PERUANO,2022  

PROBLEMAS  OBJETIVOS  HIPÓTESIS  VARIABLES  DIMENSIONES  INDICADORES  POBLACIÓN 

Y MUESTRA  

DISEÑO Y TIPO 

DE  
INVESTIGACIÓ 

N  

MÉTODOS Y 

TÉCNICAS  

PROBLEMA  PRINCIPAL:  
¿En qué medida los fundamentos 

jurídicos que permiten el maltrato 

animal como consecuencia de 

prácticas culturales inciden en la 

vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022?  

OBJETIVO  GENERAL:  
Analizar la incidencia de los 

fundamentos jurídicos que 

permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas 

culturales inciden en la 

vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022.  

HIPÓTESIS GENERAL:  
Los fundamentos jurídicos que 
permiten el maltrato animal 
como consecuencia de prácticas 
culturales inciden directamente 
en la vulneración del derecho a la 
protección y deber fundamental 
de respeto al ambiente en el  
Estado Peruano,2022  

V. Independiente 
X: Fundamentos 
jurídicos que 
permiten el 
maltrato animal 
como 
consecuencia de  
prácticas 

culturales  

  
X1: - Fundamentos 

jurídicos de la 
Sentencia 
 del  

Exp. N.° 0022- 
2018-PI/TC  

- Justificar el maltrato animal 
en las mal denominadas 
prácticas culturales.  

- protegiendo los derechos 
fundamentales de las personas 
a la libertad de creación  
artística (artículo 2, inciso 8)  

- Participación en la vida 

cultural de la nación (artículo 

2 inciso 17) y la identidad 

cultural (artículo 2 inciso 19),  

POBLACIÓN  
  
20 Magistrados 
150 abogados 

en derecho  
constitucional y 
del ambiente  
150 docentes   
  

  
DISEÑO  
  
No experimental  
  

  
TÉCNICAS  

  
Encuesta  
Entrevista  

  

X2:Disposiciones 
complementarias  
de la Ley N° 
30407, sobre 
corridas de toros y 
peleas de gallos.  

  

- Primera Disposición  
Complementaria Final: que 

excluye de dicha protección 

a las corridas de toros, 

peleas de toros, peleas de 

gallos y demás espectáculos 

declarados de carácter 

cultural por la autoridad 

competente.  

PROBLEMAS  
ESPECÍFICOS:  
¿ En qué medida los fundamentos 

jurídicos de la Sentencia del Exp 

N.° 0022-2018-PI/TC inciden en 

la vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022?  

OBJETIVOS ESPECÍFICOS:  
Determinar la incidencia de los 

fundamentos jurídicos de la 

Sentencia del Exp N.° 0022-

2018-PI/TC en la vulneración del 

derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado 

Peruano,2022. 

HIPÓTESIS ESPECIFICAS:  
Los fundamentos jurídicos de la 

Sentencia del Exp N.°00222018-

PI/TC inciden directamente en la 

vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022.  

¿En qué medida la Disposición 

Complementaria Final de la Ley 

N° 30407, que excluye las 

corridas de toros y peleas de 

gallos como maltrato animal por 

ser de carácter cultural inciden en 

la vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022?  

Establecer la incidencia de la 

Disposición Complementaria 

Final de la Ley N° 30407, que 

excluye las corridas de toros y 

peleas de gallos como maltrato 

animal por ser de carácter 

cultural en la vulneración del 

derecho a la protección y deber 

fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado 

Peruano,2022. 

La Disposición complementaria 

Final de la Ley N° 30407, que 

excluye las corridas de toros y 

peleas de gallos como maltrato 

animal por ser de carácter 

cultural inciden directamente en 

la vulneración del derecho a la 

protección y deber fundamental 

de respeto al ambiente en el 

Estado Peruano,2022.  

Variable  

Dependiente:   

Y: Vulneración 

del derecho a la 

protección y 

deber 

fundamental de 

respeto al 

ambiente en el 

Estado Peruano  

Y1: Respeto y 

protección al 

ambiente  

. Artículo 2, inciso 22 de la  
Constitución: derecho a 

gozar de un ambiente 

equilibrado y adecuado al 

desarrollo de su vida  MUESTRA  
  
175 personas   
  

TIPO  
Básica  

INSTRUMENTOS  
  

Cuestionario 
Cédula de entrevista  

  

  
Y2: Promover la 
conservación de la 
diversidad biológica  
  

- Artículo 68 de la misma  
Constitución  
  



 

  

ANEXO 02 

CUESTIONARIO  

FUNDAMENTOS JURÍDICOS QUE PERMITEN EL MALTRATO ANIMAL 

COMO CONSECUENCIA DE PRÁCTICAS CULTURALES Y LA 

VULNERACIÓN DEL DERECHO A LA PROTECCIÓN Y DEBER 

FUNDAMENTAL DE RESPETO AL AMBIENTE EN EL ESTADO PERUANO.  

  

Estimado sr. (a), la presente encuesta tiene por finalidad la obtención de 

información acerca de la incidencia de los fundamentos jurídicos que permiten el 

maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales inciden en la 

vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado Peruano. La presente encuesta es anónima, por favor 

responda con sinceridad, marcando con un aspa en el recuadro correspondiente 

a la alternativa que usted elija:  

  

Tipo de actividad: ____________________________   

  

Años de experiencia: ________________  

  

I. Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales  

  

 Proposición   Escala de Valoración   

Definitivame 

nte si  
Probablemente  
si  

Indeciso  Probablemente no  Definitivament 

e no  

A.  Fundamentos jurídicos de la 

Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-

PI/TC   

          

1.  ¿Considera usted que, los Fundamentos 

jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 

0022-2018-PI/TC que respaldan los 

espectáculos de corridas de toros y 

peleas de gallos al amparo de garantizar 

la participación en la vida cultural de la 

nación (artículo 2 inciso 17) permiten el 

maltrato animal como consecuencia de 

prácticas culturales?  

          

2.  ¿Considera usted que los Fundamentos 

jurídicos que respaldan los espectáculos 

de corridas de toros y peleas de gallos 

al amparo de los derechos 

fundamentales de las personas a la 

libertad de creación artística (artículo 2, 

inciso 8), prevee que el costo de acceso 
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al espectáculo a ser calificado es una 

barrera  

que limite las posibilidades de ser 

costeado por la mayor cantidad de 

personas?  

     

3. ¿Considera usted que los Fundamentos 

jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 

0022-2018-PI/TC que respaldan los 

espectáculos de corridas de toros y peleas 

de gallos al amparo la identidad cultural 

(artículo 2 inciso 19) constituye una 

afectación al ambiente ; o los que 

conlleven actos de crueldad y sacrificio, 

innecesario, de animales.?  

          

4.  ¿Considera usted que los Fundamentos 

jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 

0022-2018-PI/TC justifica el maltrato 

animal en las mal denominadas 

prácticas culturales?  

  

          

B.  Disposiciones            

5.  ¿Considera usted que las Disposiciones 

complementarias de la Ley N° 30407, 

que excluye de la protección a los 

animales a las corridas de toros justifica 

el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales?  

          

6.  ¿Considera usted que las Disposiciones 

complementarias de la Ley N° 30407, 

que excluye de la protección a los 

animales a las peleas de gallos justifica 

el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales?  

          

7.  ¿Considera que las Disposiciones 

complementarias de la Ley N° 30407, 

que excluye a espectáculos declarados 

de carácter cultural por la autoridad 

competente justifica el maltrato animal 

en las mal denominadas prácticas 

culturales?  
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II. Vulneración del derecho a la protección y deber fundamental de respeto al 

ambiente en el Estado Peruano  

 Proposición   Escala de Valoración  

Definitivamente si  Probablemente  
si  

Indeciso  Probablemente 

no  
Definitiva 

mente no  

C.  Respeto y protección al ambiente            

8.  ¿Considera ud. que los Fundamentos jurídicos 

de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC 

que justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales 

contravienen el artículo 2, inciso 22 de la 

Constitución: derecho a gozar de un ambiente 

equilibrado y adecuado al desarrollo de su 

vida?  

          

9.  ¿Considera ud. que las disposiciones 

complementarias de la Ley N° 30407, sobre 

corridas de toros y peleas de gallos. que 

justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales contravienen 

el artículo 2, inciso 22 de la Constitución: 

derecho a gozar de un ambiente equilibrado y 

adecuado al desarrollo de su vida?  

           

10.  ¿Considera ud. que los Fundamentos jurídicos 

que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales vulneran 

el respeto y protección al ambiente?  

          

D.  Promover la conservación de la diversidad 

biológica  
          

11.  ¿Considera ud. que los Fundamentos jurídicos 

de la Sentencia del Exp. N.° 0022-2018-PI/TC 

que justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales vulnera el 

artículo 68 que indica que el Estado está 

obligado a promover la conservación de la 

diversidad biológica?  

          

12. ¿Considera ud. que las disposiciones 

complementarias de la Ley N° 30407, sobre 

corridas de toros y peleas de gallos. que 

justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales vulnera el 

artículo 68 que indica que el Estado está 

obligado a promover la conservación de la 

diversidad biológica?  

          

13. ¿Considera ud. que los Fundamentos jurídicos 

que permiten el maltrato animal como 

consecuencia de prácticas culturales vulneran 

la promoción la conservación de la diversidad 

biológica?  
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ANEXO 03 

    Gracias por su gentil colaboración…  

    

ENTREVISTA  

FUNDAMENTOS JURÍDICOS QUE PERMITEN EL MALTRATO ANIMAL COMO  

CONSECUENCIA DE PRÁCTICAS CULTURALES Y LA VULNERACIÓN DEL DERECHO 

A LA PROTECCIÓN Y DEBER FUNDAMENTAL DE RESPETO AL AMBIENTE EN EL 

ESTADO PERUANO.  

  

Introducción  

  

Señor (a), el presente cuestionario es parte del trabajo de investigación que tiene por finalidad la 

obtención de información acerca de la incidencia de los fundamentos jurídicos que permiten el 

maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales inciden en la vulneración del derecho a 

la protección y deber fundamental de respeto al ambiente en el Estado Peruano.  

  

8. ¿Cómo considera usted que, los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 

00222018-PI/TC que respaldan los espectáculos de corridas de toros y peleas de gallos al 

amparo de garantizar la participación en la vida cultural de la nación (artículo 2 inciso 17) 

permiten el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales? Fundamente.  

  

  

  

  

  

  

9. ¿Cómo considera usted que los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 

00222018-PI/TC justifica el maltrato animal en las mal denominadas prácticas culturale? 

Fundamente.  

  

  

  

  

10. ¿Cuáles considera usted que son las justificaciones por la que las Disposiciones 

complementarias de la Ley N° 30407, permiten la exclusión de la protección a los animales 

a las corridas de toros? Fundamente.  
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11. ¿Cuáles considera ud. que,  son las consecuencias que trae consigo los Fundamentos 

jurídicos que permiten el maltrato animal como consecuencia de prácticas culturales 

vulneran el respeto y protección al ambiente? Fundamente.  

  

  

12. ¿Cómo considera ud. que los Fundamentos jurídicos de la Sentencia del Exp. N.° 

00222018-PI/TC que justifica el maltrato animal en las mal denominadas prácticas 

culturales incide en la vulneración del artículo 68 que indica que el Estado está obligado a 

promover la conservación de la diversidad biológica? Fundamente.  

  

  

13. ¿Cómo considera ud. que las disposiciones complementarias de la Ley N° 30407, sobre 

corridas de toros y peleas de gallos. que justifica el maltrato animal en las mal 

denominadas prácticas culturales vulneran el artículo 68 que indica que el Estado está 

obligado a promover la conservación de la diversidad biológica?  

  

  

  

  

14. ¿Cómo considera ud. que los Fundamentos jurídicos que permiten el maltrato animal 

como consecuencia de prácticas culturales vulneran la promoción la conservación de la 

diversidad biológica?  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

Gracias por vuestra gentil colaboración..  
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ANEXO 04 
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